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2009. év legfontosabb vizgazdalkodasi feladata a vizgy(ijt6-gazdalkodasi tervezés.
A dokumentum - mindenki szdmara 1j tartalommal - azokat az intézkedéseket foglalja
Ossze, amelyek biztositjadk - Eurdpa legnagyobb viz- és kornyezetfejlesztési projektje
révén - az Eurdpai Unié altal kitGzott azon cél elérését, hogy 2015-ig, vagy ha
indokolhaté 2021-ig vagy legkésébb 2027-ig minden felszini és felszin alatti viz jo
allapotba kertiljon ¢s ez az allapot fenntarthaté legyen.

Magyarorszagnak is késziil a vizgylijt6-gazdalkodasi terve. 2009 végéig jova kell
hagyni minden EU tagallamban a vizgy(jt6-gazdalkodési terveket. Minden viztest jo
allapotba helyezése bonyolult és rendkiviil koltséges feladat, ezért is nagyon meg kell
gondolni, hogy mi keriil a tervekbe, mert azokat a kotelezd hataridére meg kell
valésitani, ami pedig kimarad, azt csak késobb lehet kezelni.

Mindezek elosegitésére, a mezbdgazdasagi szempontok vizgyljté-gazdalkodasi
tervezésben val6 figyelembe vételét segitd tarsadalmi forumokat szerveztiink.

A program az FVM védnoksége, tdmogatasa és az FVM Természeti Erdforrasok
Féosztalya, valamint a VTOSZ-el egyiittes szervezésében, a Bokényi nyilatkozat alair6i
¢s Agrarkamara egyiittmiikodése mellett jon létre.

A lebonyolitdsban egyiittmiikodtiink a VGT megvalositasara 1étrejott konzorcium
tarsadalmi vitdjat orszdgosan szervezd szakemberekkel, segitve munkéjukat, de kelld
hangsulyt adva a mezdgazdasagi és vidékfejlesztési szektornak.

A mezbgazdasag és a vidékfejlesztés érdekében sziikséges fejlesztéseket gy kell
megtervezni, hogy ezek ne akadalyozzdk a Viz Keretirdnyelvben eldirt célok elérését, a
vizek jo allapotanak az eldirt hataridére torténd biztositdsat €s a jo allapot megdrzését.
Végre kell hajtani azokat az intézkedéseket, amelyek a mezbdgazdasagbol a vizeket érd
szennyezOanyag ¢€s hidromorfol6giai terheléseket a Viz Keretiranyelvben és a kapcsolodo



jogszabélyokban eldirt mértékilire csokkentik, de ugyanakkor biztositani kell a
mezogazdasagi politika gazdasagi célkitlizéseinek elérését is.

Tekintettel a meghosszabbitott észrevételezési hataridére mellékelten megkiilldom
a programot, a forumokon elhangzott részletes észrevételeket €s kiilon osszefoglalva az
altalanos, valamennyi konzultacion elhangzott észrevételeket.

Kérem a javaslatok megfontolasat, amelynek megbeszélésére sziitkség szerint a
tervezok bevonasaval is allunk rendelkezésre, ezzel is segitve az agrar-vidékfejlesztési,
teriileti vizgazdalkodési igazgatast abban, hogy a leheté legjobb tervek késziiljenek a
hazai vizgazdalkodas jelentds probléméinak megoldasara.

Budapest, 2009. oktober 19.
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Vizgyiijto-gazdalkodasi terv regionalis konzultacioi, 2009.

1. Balaton és Drava vizgyiijtoteriilet
Helyszin: Lengyeltéti, Eszak-somogyi Vizi Tarsulat
Idéopont: 2009. szeptember 8.
Résztvevok:
e vizgazdalkodasi szakreferensek (5 {6)
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Fejér megye,
Veszprém megye,
Zala megye,
Somogy megye,
Baranya megye,

e Vizitarsulatok (9 6)
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Eszak-somogyi Vizi Tarsulat, Lengyeltéti,

Dél-Balatoni Vizitarsulat, Balaton6szo6d,

Kisbalatoni és Zala-menti Vizitarsulat, Keszthely,
Balaton-felvidéki Vizitarsulat, Tapolca

Principalis és Fels6-Zala menti Vizitarsulat, Nagykanizsa,
Zalaegerszegi Vizitarsulat, Zalaegerszeg,

Rinya-Domboé menti Vizitarsulat, Nagyatad

Dravamenti Vizitarsulat, Sellye,

Drava-Tenkes Vizitarsulat, Harkany

2. Duna vizgyiijté, Eszak-Dunantil
Helyszin: Papa, Papakornyéki Vizitarsulat
Idépont: 2009. szeptember 9.
Résztvevok:

o vizgazdalkodasi szakreferensek (6 f9)
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Gydr-Sopron megye,
Komarom-Esztergom megye,
Vas megye,

Veszprém megye

Noégrad megye

Pest megye

e vizitarsulatok (11 f0)
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Kapuvari Vizitarsulat, Kapuvar,

Mosonmagyarévari Vizitarsulat, Mosonmagyaroévar,
Gyéri Vizitarsulat, Gyor,

Komaromi Vizitarsulat, Komarom,

Gerecse-Pilis Vizitarsulat. Dorog,
Hegyhat-Kemenesaljai Vizitarsulat, Celldémolk
Orségi Vizitarsulat, Szombathely

Koézépdunamenti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Pomaz,
Ipolymenti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Rétsag,
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Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
Hajda-Bihar megye

e vizitarsulatok (25)
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Tapio-Hajta Vizgazdalkodasi Tarsulat, Nagykata
Galgamenti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Aszod,
Zagyvavolgyi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Paszto,
Matraaljai vizgazdalkodasi Tarsulat, Gyongyos,
Eger-Tarnavolgyi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Eger
Hanyi-Sajfoki Vizgazdalkodasi Tarsulat, Heves
Bukkalja-Délborsodi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Mezékovesd
Garadnavolgyi Vizi Tarsulat, Miskolc

Hernad Térségi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Encs
Als6-Bodva vélgyi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Edelény
Fels6-Bédva volgyi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Szendrd
Taktakdzi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Szerencs
Bodrogmenti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Sarospatak
Uj-Beregi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Tiszaadony
Fels6szabolcsi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Kisvarda
Ecsedilap-Krasznabalparti Vizgazdalkodasi Tarsulat,
Matészalka

Nyirségi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Nyiregyhaza,
Erdoéhati Vizgazdalkodasi Tarsulat, Rozsaly

Tiszahati Vizgazdalkodasi Tarsulat, Szatmarcseke
Szenkementi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Fehérgyarmat
Szamos-Zug Vizgazdalkodasi Tarsulat, Panyola
Kiralyéri Vizgazdalkodasi Tarsulat, Tiszalok
Hortobagymenti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Polgar
Hamvas-Sarréti Vizgazdalkodasi Tarsulat, Plispokladany
Beretty6 Vizgazdalkodasi Tarsulat, Berettyoujfalu

5. Tisza-vizgyiijto, Dél-Alfold
Helyszin: Szarvas, HAKI
Idopont: 2009. szeptember 23.
Résztvevok:
o vizgazdalkodasi szakreferensek (4 6)
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Jasz-Nagykun-Szolnok megye
Csongrad megye

Békés megye

Bacs-Kiskun megye

e vizitarsulatok (15)
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Nagykunsagi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Karcag
Mirho-Kisfoki Vizgazdalkodasi Tarsulat, Kunhegyes
Dél-Pest megyei Vizgazdalkodasi Tarsulat, Cegléd
Jaszkisér és Vidéke Vizgazdalkodasi Tarsulat, Jaszkisér
Mezétur-Tiszazugi Vizgazdalkodasi Tarsulat, Mezétar



Altalanos észrevételek

. Altalanos elvként kellene alkalmazni a tervezett intézkedések véglegesitése
sordn, hogy a jogszabalyi tilalmak &s korlatozasok altalanos szintjét ugy kell
meghatarozni, hogy a tamogatott, onkéntes programokban egyaltalan meg
lehessen fogalmazni teljesithetd tobbletvallalasokat. Ellenkezd esetben a
hatésagilag kikényszerithetd eldirasok ellendrizhetetlenné valnak, a tamogatott
programokban pedig kiilonosen nehéz lesz ¢életszerii kovetelményeket
tdmasztani.

A kolcsonds megfeleltetés kotelmi eldirdsai ma is komoly szinvonalat képviselnek — ha ezek betartidsaban
sikeriil megkozeliteni az optimalis jogkoveté magatartast orszdgos szinten, akkor minden bizonnyal szdmos
vizmin6ségi €s dkoldgiai probléma megoldddik.

. Elsédleges cél a jelenleg hatalyos jogszabalyok koévetkezetes végrehajtdsa, az
ellenorzés, a feliigyelet miikodtetése és a szankcionalas kovetkezetes — kivétel
mentes — alkalmazasa. Altalanos elvként megfogalmazhaté, hogy — ahol
lehetséges — a j6 €s elégséges szabalyozasok betartasat kell erdsiteni, nem pedig
- ezek kivaltasara - tovabbi be nem tartott, tarthato intézkedéseket hozni.

. A VKI végrehajtasdért a Magyar Kormany a felel6s, azért az intézkedések
jovéhagyasa és bevezetése csak akkor lehet eredményes, ha legalabb Kormany
szintli jogszabdly rendeli el. Az 6nkorményzatoknak is jelentds feladatot adnak
a tervezett intézkedések, ezért megfontolandé a torvényi szintli j6vahagyés.

. A VKI-VGT megvalésitasatdl fliggetleniil is fontos, és a VGT megvalositasa
soran elkeriilhetetlen lesz a kiilonb6zd célu és lehatarolasa tervek el6irdsainak
és O0sszhangjanak megteremtése.

. A vizet, mint létfontossagu kérnyezeti elemet az EU kiemeli é€s irdnymutatast,
munkaprogramot fogadott el pl. a vizgazdilkodds mezdgazdasagi
integracidjara, vagy a vizhidny és szdrazsig kezelésére, amelyekr6l azonban
kevesen tudnak, még kevesebben foglalkoznak vele.

. A gazdasagi elemzésekbdl hianyzik az aranyossag vizsgalata, hogy az egyes
intézkedések koltsége, a koltségviselOk terhelhetdsége, azaz a beavatkozas
hatdsai milyen aranyban allnak egymaéssal.

. A sziikségesnél biztosan kevesebb forras éagazati konfliktusokhoz vezet, a
prioritasi vitdk biztosan a politikai és gazdasagi érdekcsoportok beavatkozésat
eredményezik, amelyet csak a szakmai alapon megfogalmazott sorrend
kidolgozasaval lehet megel6zni. Ennek modszertani kidolgozasahoz
valamennyi érintett szakteriilet egységes szakmai allasfoglalasa sziikséges.



8. Az intézkedések jovahagyasat elfogadasat, cselekvési programnak, valddi,
kézzel foghaté megvalositdsnak kell kovetnie, de ennek realitasa, folyamata,
tervezhet6sége nem lathatd, és a jogszabalyi, szabdlyozédsi hattér atalakitési
nehézségei miatt is nehezen remélhetd.

9. Nem jelenik meg még igényként sem, hogy az intézkedések alapjan
megtervezett és megvalositott beavatkozasokat milyen funkcidé-megdrzés és
monitoring stabilitds koveti. A jo allapot elérése mellett annak fenntartasat is
biztositani kell, ennek garanciait is ki kell dolgozni. J6 allapot fenntartisa # a
mivek fenntartasaval, de a mezdgazdasagi miiveléshez sziikséges.

10.A jovahagyas folyamatanak térsadalmasitdsa (mi torténik a véleményekkel, ki
dént a javaslatokrol, ki dont arrdl, hogy mi keriil be a tervekbe, miként
valaszolnak a véleményekre) éppoly fontos, mint maga a terv.

11.A puffersav kidolgozasa €s alkalmazédsa rendkiviil fontos javaslat, de csak
akkor van értelme, ha vonzova és alkalmazhatévd tudjuk tenni, ha a
gazdalkodokkal is el lehet fogadtatni, és kompenzacidval ellatott intézkedéssel
kiegészitve lehet megtervezni.

12.A terv erésen fomii szemléletli, nem tartalmazza - sok esetben - még az
utmutatdk szerinti viztesteket sem, ha azok nem kozponti kezeléstiek. Nem
lathatdk az orszag jellegzetességébodl fakadod egyedi kezelési igények sem, néha
azt érezheti az olvaso, hogy altalanos nemzetkozi vélekedés, vagy kovetelmény
kielégitésére terveziink.

13.Az allami tulajdonban és megfelelo helyen 1évé foldteriiletek kozcélu, vagy
cserefoldként vald hasznalatdval lehetne szamos problémat rendezni (pl.
vizvisszatartas, tdrozo-program, puffersav, stb).

14.A javasolt intézkedések hatékonysaga kistérségi szinten fog elddlni, az
orszagos szabalyozas fontos, de csak a helyi dontések €s elfogadtatds vezethet
eredményre.

15.A finanszirozas szempontjabol donté lesz, az allami szerepvallalds

meghatarozasa, hogy az 4llam éreztesse a gazdalkoddkkal, hogy az onkéntesség
elvarasa mellett megtesz mindent a j6 allapot eléréséhez.

Budapest, 2009. 10. 19.



HOZZASZOLASOK
VGT szakmai forum, 2009. 09. 08 Sz416sgyorok

Vadkerti Téth Tihamér (Rinya-Dombomenti VGT) felkért hozzasz6lo:

Tagja a részvizgylijté tandcsnak (kutatohelyek és tarsadalmi szervezetek részérél a VIOSZ
delegéltjaként), elsésorban a Mura, Rinya és a Feketeviz terveivel foglalkoznak. A
gazdalkodok és a tarsulatok érdekeit képviseli a tanacsban.

A gazdalkoddk és az erd6gazdak szerint a tervezés sikere Gkondmiai alapi (Ki kap a
pénzbdl?).

A tervekbe tlzd és nem szakmai alapon kidolgozott megoldasok keriilnek be, f6leg egyes
civil szervezetek részérdl (béka alagit).

A stratégiai tervezés soran a koltségek eloszlasat, a kiilonbozo szinteken be kell épiteni az
anyagba.

Az érdekeltek legfontosabb szempontja nem az lesz, hogy a vizek jo 6koldgiai allapotban
vannak-e, hanem lesz-e kdra az intézkedések végrehajtasabdl vagy lesz-e lehetdsége pl. az
Ontdzésre stb.

Nem deriil ki a tervezdk milyen médon akarjdk 6sztondzni az érintetteket az intézkedések
végrehajtasara.

A belteriileti vizrendezés Onkormanyzati feladat, de a befogadét a tarsulatoknak kell
biztositaniuk. A tervek nem foglalkoznak a belteriiletek, kiilteriiletek kapcsolataval. Sok
gond van a telepiilések kommunadlis tisztitott vizeinek elvezetésénél (a tervben lesznek-e
szankciok a vizminGséget illetéen?).

A pufferzondk kialakitdsa nagyon fontos kérdés, de nem lathat6 a redlis megvaldsithatésag
eszkozrendszere. |

A halastavak megitélése a tervekben nem egyértelm. (késziil a j6 togazdasagi gyakorlat)

A vizkészletet a mez6gazdasagi és egyéb hasznaldk teljesen kizsdkmanyoljak (példa erre az
olasz technologiara épiild energianyar tiltetvények vizhidnyt okozé és kornyezeti karokat
okoz¢ telepitése, vagy a monokultirds kukoricatermesztés eldtérbe keriilése). A talajok
vizkészlete er6sen csokken.

Hutter Sandor (Balaton-felvidéki VGT) felkért hozzaszolo:

A VGT-vel kapcsolatos, a tarsulatokat érinté kérdések: A VGT jelenlegi formajaban
hogyan érinti a tarsulatokat? Milyen feladatok varnak a tarsulatokra az intézkedések
kapcsan? Milyen feltételekkel lehet majd ezeket a feladatokat ellatni?

A miikodési teriileten a jelentésebb vizgazdalkodasi problémaékat a talzott szabalyozottsag
(természetes allapotok hidnya), az er6zi6 (medererdzié és a morfoldgiai valtozasok)
okozzdk. A hosszirdnyu 4tjarhatésdg hidnya és a vizmindségi gondok (diffuz
mezbégazdasagi szennyezés, teleplilési szennyviz, halastavak) jelentik.

A Balaton j6 okologiai allapotban van jelenleg, de a tavat ér6 foszfor terhelést tovabb kell
csokkenteni (ennek forrasa a mezdgazdasag és a telepiilési diffuz szennyezés).

A tervezOk az elérendé célokat kiilon fogalmazzadk meg a természetes és mesterséges
viztestek esetén, de pontatlanok a meghatarozasok, nem rendelnek hatérértékeket az egyes
kategdridkhoz. A természetes viztesteknél a jo 6koldgiai allapot a mesterségeseknél a jo
okologiai potencial elérése a cél.

A kis vizfolydsok szabalyozottsagat csokkenteni kell. Allapotuk javitisa érdekében
pufferzonakat kell kijelolni. A medrek meanderesitése is a megoldasi javaslatok kozott van.
A terv a szervesanyag terhelés csokkentése érdekében sziirdmezdk létesitését €s a vizek
szabalyzasat és visszatartasat javasolja.

Nem tisztdzott a mederben hagyando vizszint (6koldgiai vizszint) kérdése.



A tervek a tarsulati kezelésben 1évo vizek esetében 2027-es hataridovel szamol.

Szita Béla (Kisbalaton és Zalamenti VGT):

A tervezési folyamatbdl kimaradt a tarsulat, az intézkedési tervek kozott olyan
vizfolyasokat is a tarsulatra akarnak terhelni, aminek nem 6 a kezelGje.

Zalamerenyei tarozo esete - A nem megfeleléen kidolgozott iizemrend miatt a nagy
koltségen megépiilt arvizcsokkentd tarozo nem latta el a feladatat. Az 6nkormanyzatnak
vizjogi engedélyt adnak az allandé tarozasra, (a miiszaki feltételek sem voltak meg pl. nem
volt vizmérce) de a tarsulatot nem kérdezik meg.

22 iszapfogo van a tarsulat teriiletén (40 éve épiiltek), nincs pénz a funkcid visszaallitasara.
(a tervekben az iszapfogdk is keriilendd Iétesitmények a hosszirdnyu atjarhatésag rontdsa
miatt)

Evi egy kozgytilés van és az érdekeltek kozott elég viharos a kapcsolat.

Az onkormanyzatok nincsenek tisztdban azzal a belteriileti vizrendezés kinek is lesz a
feladata. (Zalakaros a belteriileti tervek készitésénél nem veszi figyelembe a tarsulat
befogadé rekonstrukcids javaslatait).

A kapcsolat a viziigy és a tarsulatok k6z6tt kint a ,,terepen” nem javul.

Az 4llam nem méltanyolja a tarsulatok er6feszitéseit.

Presits Ferenc (Dél-Balatoni VGT)

A részvizgyijtok teriileti lehataroldsa sok esetben nem koveti a természetes hatdrokat.

A tarsulat kezelésében 1év6 medrek jelentds része kozcélra létesiilt. Az egykori
kapcsolatokat €16vé tétele a cél.

A tervekben a belteriileti vizrendezés csak érintélegesen szerepel, nincs konkrét cél.

Ahol a belvizvédekezés célja nem a mezdgazdasagi miivelés fenntartasa, hanem a belteriilet
karmentesitése, mddositani kell a vizjogi engedélyeket.

A Natura 2000 teriiletek fenntartasi tervei és a VGT tervek nem mindenhol vannak
szinkronban.

A tervek nem veszik figyelembe, hogy a belteriileti vizrendezés miatt a vizszintek meg
fognak emelkedni.

Végh Péter (Dravamenti-Tenkes VGT)

Jelent6s probléma az er6zié (Villanyi és Szekszardi sz6l6k), kisvizfolyds szintek meg a
feltoltédés miatt. A nem lejté irdnyu mivelés is csak a megfeleld vizrendezéssel egylitt
alkalmazhato.

Tertileti vizvisszatartas a megfelelden alkalmazott agrotechnikaval érhetd el (mélylazitas).
A puffersavok kialakitasat a gazdédk és a vizkezel6k érdekeinek titkdzése neheziti.

A belvizes teriileteken kijelolhetd vizes élohelyeknél az emberi, gazdasagi szempontokat is
figyelembe kell venni nem csak a természetit. Kinek az érdekeit szolgaljadk a
természetvédelmi (z61d) szervezetek?

Kinek kell majd a tervek és az intézkedések koltségeit viselni?

Horvath Attila (Baranya m. MGSZH)

2004-es jogharmonizacid soran illetékes szakigazgatasi szerv lett az MGSZH, aktivan részt
vesznek a tervezésben €s a megfeleld szakmai héttér is megvan.

Az egyes alegység tervek elnagyoltak és a tovabbi alkotd véleményre varnak.

A Raba alegység tervezésénél az onkormanyzatok jelen voltak és a belteriileti rendezés
hangsulyos szerepet kapott, a gazdalkoddk részér6l azonban jelentek meg problémak.



A Duna bal part alegység tervezésénél a tarsadalmi érdekek nem jelentek meg, a forumok
igen alacsony latogatottsagtiak voltak.

A szakigazgatési szerv hozzaallasa rossz volt, a vezetok ismeretei a VGT-vel kapcsolatban
hidnyosak. Nem volt megfeleld tajékoztatas sem vezetdi, sem érintetti szinten.

A termeldknél a jogszabalyokat tudatositani kell és be kell tartatni (megfeleltetési program).
A hatosagi ellendrzések céljait is meg kell értetni a termeldkkel.

Szorosabb kapcsolatra kell torekedni a gazdakkal és az illetékeseken a VGT-vel tisztdban
kell lenni.

Jobban kell kérvonalazni a Tarsulatok szerepét a VGT-ben.

Laszlé Zsuzsanna (Rinya-Dombémenti VGT)

A terveknek a telepiilési szennyviz cs6kkentésére is koncentralnia kell.

10 éve volt egy rendezési program ami a tarsulatnal sok problémat okozott.

Vannak érvényes miiszaki szabalyok és szabdlyzatok melyeket a tervezés soran csak
elnagyoltan vesznek figyelembe. A korabbi gyakorlatot is figyelembe kellene venni.

A viziigyi szakigazgatas sem latja el a feladatat (a KOFE-k nem kérik ki sem a tarsulatok
sem mas szakteriiletek véleményét az ket is érintd tigyekben).

Az erdzid igen fontos kérdés foglalkozni kell vele (régen voltak er6zié védelmi tervek). A
Mecsekben nagy gond a feliszapolodas.

A vizfolyasok védelme érdekében a puffersavok kialakitasa fontos lenne.

Hutter Sandor (Balaton-felvidéki VGT)

A gazdak véleménye a pufferzondkrdl nem hangzik el (egyoldaliisag).
A tervek egy kaptafara késziiltek €s a helyi adottsagokat nem veszik figyelembe.

Ferenci Zoltanné (Pécsi VT)

Belterileti vizrendezéssel foglalkoznak Pécs belteriiletén, Snkormanyzati megbizasbol.
Allami kezelésti miivek karbantartasi feladataiért sem kapnak allami tdmogatast.

A VIZIG-ek a hatéségi jogkoriiket elvesztették, a KOFE és a VIZIG kozott nem mindig jé a
kapcsolat.

Polohn Istan (Pécsi VT)

A vizek természetes allapotba hozdsdhoz a terveknek tartalmaznia kellene: mit kell, hogyan
kell, és mibol kell?

A tervek miiszaki igényei nincsenek Kkifejtve (egy tarsulat engedélyeztetni tud-e egy
vizfolyas kanyargdsitast).

A jelenlegi birtokviszonyok akadalyozzak a tervek Kkivitelezését, a megfeleld gazdasagi
viszonyok hianyaban nem fognak elkésziilni.

Balogh Istvan (Zala m. MGSZH)

A tarsulatokat nem kérdezik meg a tervezdk (a helyismeretet €s a szaktudast), holott a

jelenlegi rendszereket a tarsulatok kezelik.
A VGT-nek olyan elveket kell lefektetnie, hogy a kiviteli terveknél €s az intézkedések
megvalositasandl legyen mire tamaszkodni.






Hozzaszolasok
VGT szakmai forum, 2009. 09. 09 Papa

Kiss Miklos (Mosonmagyarévari VGT) felkért hozzaszolé:

A helyiek érdeke jol simul a VGT-be, a teriileti forumokon nagy létszdmban
jelennek meg az érintettek. A tervekkel kapcsolatos vélemények is szép szdmmal
megjelennek.

Legfontosabb miiszaki beavatkozasok a mederrehabilitacid, a hullamtéri 6kologiai
célu vizpdtlas és miitargyépités a Duna — Mosoni-Duna talalkozasanal.

A magyar politika allaspontja, hogy a Dunaval mit is kellene tenni még nem
kiforrott.

Az alegységek lehatarolasa nem megfelelden tortént (Lajta menti csatorna €s a
Szérazérok, amelyek 17 km hosszuak és nagy teriiletek 6koldgiai vizp6tlasat latjak
el de a tervekbol kimaradtak.) A nagy feliiletii kavicsbanya tavak (Hegyeshalom)
indokolatlanul kerliltek a Réba alegységbe.

A térsulatok szdmara is elérhetévé kell tenni a kiilonb6zé palyézati lehetdségeket
(pl. KEOP), hogy a VGT intézkedések kapcsan felmeriild koltségek
megtériilhessenek.

A VGT-nek engedélyes tervnek kell lennie, mert ha nem lesz kdotelezé érvényll
akkor ki fognak bujni aldla.

Az engedélyes tervek készitése soran a tarsulatok szerepét pontosan definidlni kell,
ha ez kimarad, akkor a tarsulatok altal végzend6 feladatok is kimaradnak.

Varijasi Zsolt (Vas m. MGSZH)

A Marcal esetében a VGT még jo, de a Raba anyaga mar igen hidnyos (a
rendszervaltas utan torténtek mar nem jelennek meg).

A Marcal izgylijtéjére vonatkozé6 mezdgazdasagi szennyezési adatbazis nagyon
hidnyos. F6 szennyez forrasnak az Aallattarté telepeket definidlja, melyek szinte
nincsenek is.

A kavicsbanyaszat kimaradt a tervezésbol (Kiscell).

A régi Malom csatornéakat rehabilitdlni kellene.

Nincs értelme a Marcallal kapcsolatban hajozasrol és kikotofejlesztésrdl beszélni.

Pintér Istvan (Gyéri VGT)

Tul hosszi id6 megy el a stratégiai tervezésre, véleményezésre a tervekkel
kapcsolatban €s a konkrét intézkedésekre mar nem marad id6.

Zotter Tamas (Papa-kornyéki VGT)

Dombvidéki teriileteken zaportarozokat kell kialakitani.

Nagy problémat jelent az erdzid is, sok a feliszapolédott vizfolyas és miivelési
gondokat is okoz.

Bar nem alf6ldi teriilet de a belviz is gondokat okoz.

A pufferteriiletek (fenntartasi teriiletek hianya). Sok a tulajdonos a csatornak
mentén ezért tobbszor kell kivonulni a karbantartashoz, ami jelentésen nagyobb
koltséget jelent.

Anyagi forrasok hijan a kisajatitas sem lesz egyszerd.



Yarga Gabor (Celdomorki VGT)

Sikeriilt elérni az aktiv részvételt a tervezési folyamatban ( kiharcoltak a viziigynél).
Sok iitkdzés volt az igényekben, a helyieket nem nagyon akartak bevonni a
tervezésbe.

Sikeriilt a tarsulati allaspontot érvényesiteni.

Az intézkedési tervek nagyon fontosak, mert az egyes viztest ha nem szerepel az
intézkedések kozott, akkor arra a viztestre késdbb nem lehet pénzt szerezni. (A
Malom csatorna 40 km hosszii de nem szerepelt 6nalld viztestként, pedig fontos
szerepet jatszik a talajviz potlasaban. Sikeresen elérték, hogy bekeriiljon a tervbe).
A tarsulatok elkotelezettek a pufferzéndkkal kapcsolatban, de kozponti akarat €s
anyagi forrasok is kellenek.

A terv nagy hidnyossaga, hogy nem forintositja a koltségeket. Az elmult 20 évben
tobb felmérés is késziilt (Agrober), nem kell megijedni az 6sszegtdl.

A VGT-nek tartalmaznia kell a forrasokat is.

Bolla Balazs (Veszprém Megyei MGSZH)

Fontos a szemléletformalas, a vizzel valé banasmaod.
Fontosak lennének a VGT végrehajtasaval kapcsolatos képzések.

Yo6roskoi Istvan (Gerecse-Pilis VT)

Dombvidéki sajatossag a rovid idejl intenziv csapadék.

Térozotertileteket kell 1étrehozni, de ehhez 6sszefogas kell (Pénz).

Rendezetlenek a tulajdonviszonyok a viztestekkel kapcsolatban, legalabb az
ingatlan haszndlati jogokat szabalyozni kellene.

Bukodi Csaba (Pest m. MGSZH)

A természetes €s mesterséges allapotl kategorizalas nem mindig volt jo.

Pufferzona kapcsan a tulajdonviszonyok nehézséget fognak jelenteni.

A csapadékviz tarozas kiemelt feladat kellene, hogy legyen, de a VGT-ben nem is
szerepel, és forrds sem.

A hosszmenti mozgés korlatozdsara hivatkozva a természetvédelem elérte, hogy
egyes arapaszté tarozok ne lizemeljenek. A természetvédelmi érdekek ellentétben
allnak a vizgazdalkodasi érdekekkel.

Az 6ntdzés jelentdségét nem hangsulyozza a VGT, nem tartalmaz intézkedéseket a
viztakarékos modok Ssztonzésére (ontdzésfejlesztésre nem jeldl ki forrast).

Nem tudni a tavlati fenntartasnal és a finanszirozasnal ki lesz a cimzett.

Macsek Lajosné (Dunavolgyi VGT)

A homokhati teriileten a vizvisszatartas, a vizp6tlas kiemelt téma kell, hogy legyen
a VGT-ben. Tervek mar eddig is nagyszamban késziiltek, de nincs forrds a
megvaldsitasra.

Hajas Istvan (Nograd m. NGSZH)

Mennyi munka hérul majd az MGSZH-ra? Az eddigi dokumentumokbdl hianyzik a
megvaldsitashoz sziikséges intézményi hattér.



Az érintettek és az érdekképviseletek (gazddk, MAGOSZ, agrarkamara) nem
Jelennek meg a féorumokon, pedig a végrehajtas egy jelentds része rajuk harul.
A pufferzonak kialakitasat egy szlik kor akarja megvaldsitani (spekulacio).

Németh-Gy. Géza (Kapuvari VT)

Jelentds €16hely rekonstrukeiés munkalatok indultak el.

Erdekiitk6zés van a gazdadkkal, mert ki kell jel6lni azokat a teriileteket, ahol
miivelési agat kellene valtani vizgazdalkodasi vagy természetvédelmi okok miatt.

A szennyviztelepek és a flirdok vizkibocsatasa 90%-ban ideiglenes csatornadkba
torténik. A plusz tdpanyag névényburjanzast okoz és ennek kezelése tobb koltséget.
Ki kell kérni a tarsulatok és az MGSZH véleményét is a szennyviztelepek miikodési
engedélyének meghosszabbitisakor. Jelenleg nem kérik a véleményliket.

A belvizek kapcsan felmeriil az lizemi csatorndk kérdése, melyek gyakran
Onkorményzatok kezelésében vannak forrasok nélkiil.

Az Onkormanyzatok valamilyen szervezetet akarnak alakitani az arkok és utak
kezelésére. Szerepe a forraskeresés, allagmegdvas, a kitermelt ndvényi anyag
értékesitése.

Hulladéklerakok épitésére kell szoritani az Onkormanyzatokat, ne a csatorndkba
rakjak le a hulladékot.

Bator Arpad (Bakonyalja VT)

A hatdsagok a sajat érdekeiket képviselik és nem az orszagét.

A miitragyak szerepe jelentOsen csokkent az utobbi években.

Nagyon sok allattartd telepet bezartak. A szerves tragyat nem szennyez6anyagként
kellene kezelni, hiszen a savanyodas ellen nélkiilozhetetlen.

Tragyatereket épitetiink, de sziikség van-e rajuk ennyi pénzért.

A gazdékat ne kényszeritsiik arra, hogy kevesebbet termeljenek.

Az ontozésre alkalmas csapadékot elengedjiik (10 km3 évente), ahol lehetdség van
az Ontdzésre ott sokat kell fizetni.

Az érdekképviseletek nem latjak el megfelelden a feladatukat.






Hozzaszo6lasok
VGT szakmai férum, 2009. 09. 10 Racalmas

Schoblocher Istvan (Bacskai-Margittaszigeti VGT) felkért hozzaszdlo:

A sikvidék vizeinek 48% -at a dombvidék vizeinek 26%-at a tarsulatok kezelik, de
a tervezési folyamatban nem vesznek részt, van ahol az érintettek listajardl is
lekertiltek.

Az egyes viztestek allapotabol kovetkeztetnek az vizgyiijté egészének allapotara és
a miiszaki beavatkozasokat is igy képzelik el. Ez koncepcionalis hiba.

Nem jelennek meg a vélemények (2 db tarsulati vélemény a honlapon).

A tapanyagok csOkkentése és a hidroldgiai intézkedések a dontéek. (THS
intézked¢s).

A teriileti lehatdroldsoknal nem vették figyelembe a helyi adottsagokat (a
szomszédos teriileteket sem ismerik).

A jelenlegi allapotok nincsenek teljesen feltarva.

Sok jogszabaly van a szennyvizre és mégsem tudnak adatokat koz61ni — Hol vannak
a kotelezden jelentendd adatok (az nellenérzés nem mikodik).

A pufferzondk kialakitdsa jo gyakorlat lenne, de allami tdmogatas kell. Sok
Jjogszabaly van érvényben ma is (3 m) amit nem tartanak be.

A teriilet alapti agrartdmogatas miatt is miivelik a partélig a csatornékat. A kimaradt
teriiletek utan nem jar pénz.

A VGT évtizedekre meg fogja hatdrozni a vizgazdalkodassal foglalkozé szervek
munkajat.

A kivitelezésnél nagyobb hangsulyt kell kapnia a tarsulatoknak.

Horvith Attila (Baranya m. MGSZH)

A VGT 2009 szeptemberében jutott el a tervezési folyamat lezarasaig, a folyamat a
tervezésre koncentral (a jogszabalyok egy jelentds része mar 2004 6ta rendelkezésre
all).

Az elokészitd munka melyet a vizigek végeztek sok esetben feliiletesek (pl.
viztestek lehatarozasa, monitoring, allapotértékelés).

2015 helyett 2021 és 2027-es idépontokkal szamolnak az egyes intézkedésekben.

A tervekben a viziigyi lehatarolasok jelennek meg.

Nagy érdektelenség figyelheté meg a szakmai és civil oldalrdl is.

A készit6k a viziigyi szempontok szerint a terveket elkészitették, de a kivitelezést
tovabbi érintett dgazatok felé haritottak.

Az allati eredetli tragyazas az utdbbi 2 évtizedben visszaszorult. A nagyobb
birtoktestek megjelenése is jellemz6.

Az érintett nagyobb véllalkozokat nem keresték meg, nem téjékoztattdk Oket a
VGT-rél.

Nem 6nall6 jogkovetés kell, hanem térvényi kotelezettség.

Bregoé Janos (Baranva-csatorna-menti VGT)

A tarsulat teriiletén illetékes hivatalokkal egyeztettek és sok ellentét meriilt fel.



Az allattarto telepek sok kérdést vettnek fel. (amig a feltételrendszerek nem adottak
a jelenlegi problémak hattérbe szorulnak).

Az erézi6 dombvidéki VT Ilévén nagy probléma, nincsenek meg a kelld
védoteriiletek.

Az onkorményzatok sullya megnovekedett, tarsulasok és szovetségek jottek létre.
Sokszor Onerdbol, oOnfejlien oldanak meg dolgokat és a tarsulatokkal nem
egyeztetnek.

A tarsulatok politikajén is valtoztatni kell.

A pontszerli szennyezGforrasok kezelés megkezdédstt a teriileten, de pl. a
koncentralt tragyakezelés nem vart kdvetkezményekkel jart (szaghatés).

A tavak és tar6z0k az 6nkorményzatok szerint veszélyforrasok.

Palotasné Kovari Teréz (Tolan m. MGSZH)

Az eddigi tarsulati hozzészdlasok nem elégségesek.

Részt vettek minden férumon és ezt javasoljak a tobbi tarsulatnak is.

A térségben a vizig kozremiikodoként megkeresték a tarsulatokat, de a napi munka
mellet kevés id6 van ra.

A jogszabalyi hattér harmonizacidja nagyon fontos, a mez6gazdasagi tdmogatasokat
is harmonizalni kell.

A halastavak tdmogatasdval kapcsolatos problémaként jelezte, hogy az extenziv
halastavak tdmogatasi rendszere megvaltozott.

Sok a tisztazatlan kérdés az ont6zéssel kapcsolatban is (felszin alatti vizb6l torténd
ontdzés).

Wolfart Laszlé (Duna-Sié6 menti VT)

A monitoring adatok igen hianyosak a VGT-ben.
Az intézkedésekben végrehajtasaban nem tisztizott a tarsulatok szerepe.

Toth Istvan (Kapos- Koppanyvolgyi VT)

A miivelési ag valtas a Kapos vélgyében jelent6s problémaékat okozott. Korabban a
a legelok ardnya 80% volt a szdntokkal szemben. Napjainkra ez az arany
megfordult, ami a vizfolyas allapotanak nem tett jot. E miatt a puffersavok
intézkedés nagyon fontos lenne.

A pontszerli szennyezdk (allattartd telepek, telepiilési szenyviz) ellendrzése nem
megoldott. Erdekellentétek is vannak, hiszen a gazdék és az énkorméanyzatok tagok
¢s megrendelok is a tarsulatban.

Palotasné Kovari Teréz

A f6ldhivatalok 6nkényesen jegyeznek be miivelési agvaltast, ez rossz gyakorlat.

Wiagner Maria (Fejér m. MGSZH)

A hivatal csak a gazda bejelentésére valtoztat a bejegyzésen.
A pufferzénék kapcsan hidnyolja gazdak folyamatos tdjékoztatasat (a kompenzalas
kiemelt jelent6ségii).



Megulesz Gabriella (Dunaujvarosi VT)

- A vizitarsulatok bevonasa a tarsadalmi kommunikacié része, de ennek is vannak
koltségei.

- Az intézkedések végrahajtdjaként szerepelnek a tarsulatok a VGT-ben de
elokészitdként és felelosként nem (a kisvizfolydsok esetében a KVVM a felel6s,
pedig a tarsulat a kezeld).

Czachesz Gabor (Vértesaljai VGT)

- A jelent6sebb forumokon részt vett €s fel is szolalt.

- Az érintettek azt latjak, hogy elindult valami, de a kitolt hataridok miatt elvesztik az
érdeklddésiiket. EzErt kellenek a konkrét intézkedéseket is a VGT-hez rendelni.

- A mezbgazdasig jovedelmezOsége ma is igen rossz, nem tudnak tobbet aldozni
ezekre az ligyekre. Ez gatja lehet a programnak.

- Nem a mezbgazdasdg az egyetlen szennyez6forras (az allattarté telepeken is
elindult bizonyos szabalyozas, és a volumen is csokkent).

- Az erdzi6 kérdését fontossaginak megfeleléen kell kezelni (er6ziés mozgasok,
tapanyagok eltlinése).

- A hulladékok kezelésérol (kaszalék, nyesedék elhelyezése) nem esik szd.

- Fontos a tarsulatok tdmogatas az anyagi mellett a szakmai és politikai tdimogatas is.

- Partneri viszony lenne j6 az ala és felé rendeltség helyett.

- A klimavaltozas szerepe a VGT-ben nem kap kelld szerepet (a sz€lsdséges iddjarasi
eseményekre fel kell késziilni — zaportarozdk épitése).

Farkas Zoltan (Bacs-Kiskun m. MGSZH)

- A gazddk érdekeltségét meg kell teremteni, akkora teriiletet fog meghagyni
pufferzénanak amennyiért kompenzaciét kap.

- 2014-ben a harmadik 5 éves ciklus kezddédik az agrartamogatasban, gazdasagilag
kell érdekelté tenni a gazdakat.

- A mezbgazdasag silya csokkent a szennyezésben, mert sok hatéanyagot kivontak
és a mitragya felhasznalas is csokkent. Szinte Okologiai gazdalkodasra vannak
szoritva a gazdak.

Cseh Tamas (Bacs-Kiskun m. MGSZH)

- A tarsadalmi forumok onkéntes alapuak, de tapasztalhaté érdeklédés a tarsulatok
részérol.

- Direktben nem lettek meg megkeresve a tarsulatok a tervezésnél.

- A mezdgazdasagbol ered6 szennyezés mértékét csak becslésre alapozzak, igy nem
lehet a sulyat megitélni.

Bogath Jen6 (Dunadjvarosi VT)




Kormanyrendelet nem lesz elég er6s a végrehajtashoz, térvény kell.

A belteriiletek €s a kiilteriiletek kapcsolatat meg kell teremteni. Milyen forrasokat
lehet ehhez rendelni?

A VTOSZ tobb forumon is képviselte a tarsulatok véleményét.

Pénziigyi keret kellene a tajékoztatasra is.

Kalvin Imre (Székesfehérvar térségi VT)

A VGT hosszu tava tervezés (2027).

17000 ha a teriilet ebb6l 4000 ha belteriilet, ami sok levezetendd vizet jelent.

2002 ota allapotfelmérés késziilt a vizfolyasokra, igy van adat. Ezeket be kellene
épiteni a VGT-be.

A tervez6i munkdara nincs elég forrasa a tarsulatoknak, mert az Onerd csak a
fenntartasi munkalatokra elég.

A sajat fejlesztési koncepciokat is be kell szerkeszteni a VGT-be.

Dr. Bédizs Tamas (KDT TVT VB elndke, az AGRARKAMARA Fejér megyei

elnoke, Aranybulla RT elnok-vezérigazgatoja)

Gyakorld gazda révén (3000 ha) két oldalrol is érintett.

A gazda a sajat érdekei kapcsan tudja megismerni a VGT-t

A tanécsban képviseltetik magukat az érdekeltek.

A Velencei t6 koriilcsatornazasaval sikeriilt a bemosddast megsziintetni, igy a
mezdgazdasag nem lehet a legnagyobb szennyez6.

Terveket kell késziteni, mert anélkiil semmilyen beruhazast nem lehet elkezdeni.

A gazdidk az MGSZH és az agrarkamarak éltal szervezett forumokon kaphatnak
tajékoztatast.

A viz megtartasa és a vizzel vald gazdalkodas Magyarorszag egyetlen lehetsége, a
geopolitikai elveket a viz fogja a jovoben meghatarozni.

A dontéshozoknak tudniuk kell, hogy azok, akikkel a VGT-t végre akarjak hajtani,
anyagilag nem képesek ra.

A hatésagi oldal feldl is vannak veszélyek a végrehajtasban.

Allami feladatokat elvégeztetni a gazdalkodokkal tisztességtelen.



Hozzaszoélasok
VGT szakmai forum, 2009. 09. 22. Nyiregyhaza

Fekete Zoltan (Berettyé VGT) felkért hozzasz616:

Osszefoglalé gondolat: A j6 okoldgiai allapot gyakran ellentétes a belvizelvezetd miivek
alapvet6 funkcidjaval.

A vizjogi engedélyek és a VKI elvek gyakran kiilonboznek.

A VGT a belviz kapcsdn mas szemléletli iizemeltetést helyez el6térbe. Ehhez konkrét
intézkedések kellenek, de a tarsadalmi igényeket figyelembe kellene venni, mert a
megvaldsulas akadalyokba fog titk6zni.

A tarozas €s a visszatartds 9sszemosddik, ez nem jo.

Téarozot nem egyszerl Iétesiteni, megfeleld feltételek kellenek. A legtobb alkalmas teriilet
jelenleg védett.

A Berettyo mentén sok példa van tarozo épitésére, de a legtobbnél sok tobbletfunkcid
(halasitas, rekreacio) jelenik meg és igy az alapfunkciét méar nem tudja ellatni.

Sikvidéken van lehetdség a viz visszatartasara, de mezdgazdasagi teriilet esetében nincs
értelme visszatartdsrol beszélni.

A jelenlegi viszonyok (kis szelvény méret, kis esés) kozott a medertarozas sem jelent
tényleges megoldast.

A belvizek szervesanyag terhelése nem a belviz probléméja (a csapadékviz tiszta), a
szennyezd forrasokat kell kideriteni.

A VGT sziikségesnek véli a belvizrendszerek kialakitdsanal a talajvizszintek figyelembe
vételét, de nem minden rendszer okoz talajvizszint siillyedést.

A meder rehabilitaci6 megfogalmazdsa nem egyértelmii. A miivek eredeti célja a
belvizvédekezés volt igy ehhez lettek méretezve.

Nem lehetséges karokozas nélkiil a morfoldgiai viszonyok megvaltoztatasa.

A tarsulatokra sok feladat var, de VGT nem veszi kell§ sillyal figyelembe.

A tervezbasztal mogiil nem lehet a helyi viszonyokat megismerni.

A tarsulatok szemléletvaltasa is kell.

Az éallami tamogatasi rendszer még Kkidolgozatlan, pontosan kell meghatdrozni a
finanszirozand¢6 célokat.

A tarsulatok fogjak a gyakorlati munkat végezni és a kapcsolatot tartani az érintettekkel.

Ha az érintettek megélhetését a VGT veszélyezteti, barmilyen jo cél is vezérli, nem fog
megvaldsulni.

Madar Henrietta (Nvirviz)

A megbeszéléseken a tarsulat alarendelt szerepet jatszott, tal erds a természetvédelmi lobby.

Ovari Laszl6 (G6dollé- Vic kornyéki VGT)

Hossziranyt atjarhatdsag kérdés: A volgyzard gatak tizemelését akadalyozzak a zoldek,
mert szerintik cs6kken a vizfolyds Okoldgiai potencidlja. Pedig a volgyzaras tarozék
alkalmasak a vizfolyasok alsobb részeinek vizpdtlasara. A VGT ne tiltsa kategorikusan a
tarozast, hanem adjon javaslatot a megfeleld lizemeltetésre és tervezésre. Komprumiszumos
megoldas kell a zoldekkel.

Kanyargdsitas: htizzuk ki a tervbol, hiszen a mai viszonyokat a 150 éves vizrendezési
sziikségletek hivtak életre. Ne menjilk vissza a torténelemben. A mai igényeket kell
figyelembe venni.



Puffersavok: A VTOSZ véleménnyel egyet lehet érteni, de a tarsulat ne kezdeményezzen a
gazdakkal szembe, hiszen bel6liik élnek. Vannak mar jogszabalyok, azokat kell betartatni
eloszor. A magyar gazda minden rendelkezésre allé foldet meg akar miivelni. A Benclr
hotelben az OKO zrt. elmondta mit kell tennie a gazddknak (6nkéntesen 20-30 méteren
hagyjanak fel a miveléssel). Az ottani féasitasos elképzeléseket nem lehet megvaldsitani,
mert a fenntartas lehetetlen lenne. A pufferzona helyett a fenntarté sav megnevezés lenne a
pontosabb.

Vizfolyasok Kkategorizalasa: Az allovizek és folyovizek besoroldsa a tarsulatok
megkérdezése nélkiil tortént. A természetes-mesterséges kategoridkba sorolés is igy tortént,
pedig egy mesterségesnek jelolt viztest fenntartasa a tarsadalomnak sok pénzébe keriil (ez
ellentétes a VKI-vel).

Hegy ¢és dombvidékre talajvédelmi iranyelv kell, mert méasként nem lehet az erdzidt
megfékezni. ( Fehér F.: az uni6 5 éve nem tudja elfogadni a kidolgozott elveket).

Fél6 hogy a tervezék a kornyezetvédelmi szempontokat nagyobb sullyal veszik figyelembe
a helyi koriilményeknél és érdekeknél.

Schatz Andras (Kiralvéri VT)

Sok hasonlé férumon vett részt, sokféle véleményt hallott, de nem mind volt szakmai. Nem
érti, hogyan lesz ezekbdl egységes vélemény.

A 60-70-es években késziilt miiveket kellene a megfelel6 allapotba hozni. Az a 200 km-nyi
régi rendszer az elvezetést és a visszatartast is szolgaltak.

A nemzeti park (HNP) megakadédlyozza a belviz tarozasat okoldgiai szempontokra
hivatkozva olyan tarozokon (Tiszavasvari) ahol van érvényes vizjogi engedély.

Yinnai Miklés (Bodrogmenti VT)

2004-ben talalkozott eldszor a VGT-vel az FVM rendezte talalkozon, de az volt az érzése a
minisztérium csak a helyet biztositja. Nagyon sok szerepléje van a VGT-nek és nem
tisztazott ezek feladata.

Az el6dok nagy munkat végeztek a hazai vizrendezés terén, nem kéne az akkori
eredményeket Gjra kitalalni.

A jo tervezéshez egy pontos kiindulési allapotfelmérésre lenne sziikség.

A feladatokat jol kell definidlni. A tarsulatok szerepét a kell6 sullyal kell kezelni.

A konzulticidk anyagait kozérthetobben kellene nyilvanossagra bocsatani.

Muhari Zoltan (Szamoszug VT)

A legkisebb VT.
Az allami hozz4jarulas hidnya nagy gondot jelent a mostani gazdasagi helyzetben.
A VGT-ben a tarsadalom széles korét kielégitd terveknek kell szerepelnie.

Berettyan Gabor (Szabolcs-Szatmar-Berge m. MGSZH)

A tervezéssel megbizott team nem veszi figyelembe a hatalyos jogszabalyokat.

A tarsulati és a hivatali vagyonkezelési problémara azt valaszoltdk nem VKI konform.

A tervezbk a sajat szempontjaik szerint meg akarnak felelni, de méasok véleményére nem
kivancsiak.

Karpotlasnal a fsldeket a mederig mérték ki, a pufferzonak kialakitasanal komoly ellenallas
varhato.



- A magyar mezbgazdasag akkor volt jo piaci helyzetben, amikor az ontdzés megfeleld
szinvonalt volt. A VGT-ben sok probléma meriil fel az 6ntozéssel kapcsolatban.

- Nem latszik az allami finanszirozas mértéke, nem lesz tarsadalmi elfogadottsaga.

- A kovetkezd Agrar Kornyezetgazdalkodds szempontok is szerepeljenek a VGT-ben.

Bordas Csaba (Hajdu-Bihar m. MGSZH)

- A vizgyljt6 gazdalkodas és a VGT 6sszehangolasa még nem valésult meg.

- A j6 okologiai allapot elérése és a 150 éves viziigyi tevékenység sok esetben ellentétes.

- A konkrét alegység tervekben a viztestek besorolasa nem jo, de lehet-e még valtoztatni
ezen?

- Ha a mar meglév6 miivek az eredeti funkcojuknak megfeleld éallapotba lennének az
okologiai allapotok is javulnanak.

- Hiaba hoznak 11j jogszabalyokat, ha az érintetteknek nem lesz kerete a megvaldsitasra.

Farkas Jozsef (Matraaljai VGTvT)

- A viztestek rossz 6kologiai allapotanak okaként a vizhianyt és a kémiai terhelést jelolték
meg. A mintavételek metodikdja és a hatarértékek nem egységesek.

- A tervben nem foglalkoznak a vizhiany okaival. A megvaltoztak az éghajlati koriilmények
(az Bszi tartds csapadékok hidnyoznak). A helyi eloszlasi viszonyokat nem figyelembe véve
szamoltak atlagcsapadékokat.

- A vizvisszatartast csak az alsd és kozépsé szakaszon tudjak elképzelni, pedig felsd
szakaszokon is lenne lehet6ség a kiépitésre.

- A viztestek kijel6lésénél nem vették figyelembe a helyi adottsagokat, a kis vizfolyasok is
okozhatnak jelentds elontéseket.

- A szennyviztelepek szezondlis mikddése nagy gondot jelent. A téli iizemben kis
vizmennyiség de ez is nagy terhelés.

- A tarozék vizvisszatartasra és arvizvédelemre lettek kialakitva, de magéankézbe keriilve
elvesztik eredeti funkcidjukat.

- A kezelési jogok valtozasa miatt volt olyan vizfolyas, amely eltlnt a térképrol.

- A zoldek allaspontja, hogy a lapokat vissza kell allitani nem jé (Bodrogkoz elarasztasa).

Toth Laszlé (Fels6szabolcsi VGT)
. A tervezési folyamatban a tarsulatok nem kapnak kell6 hangsulyt,
. A szennyviztelepek kisvizfolyasokba bocsatott tisztitott szenyvizeivel kapcsolatos
problémai megoldast igényelnek (jogszabalyi keretek rendezése)
®

Balogh Joézsef (Hortobagyi VT)

- A tarsulatokat mell6zik a VGT-ben.
- Egyes csatornak vizhaszndlati gyakorlata zavaros, nem lehet az uj tulajdonosokkal

egyeztetni.
- Az UMVP és a VGT kozott ellentmondasok vannak.

Fodor Pal (Biikkalja-Délborsod VT)

- A belviz bevezetés kérdésében a vizigek a zoldek allaspontjat vallottdk a MezOkovesdi
féorumon.

- A Natura 2000 teriileteken nem engedik a kotrast, igy nem lehet fenntartani a csatorna
eredeti funkcioit.




Ijjas Isvan Zsolt (IPTKON)

A tervezodket hidnyolja jelen forumrdl.

Nem alakult ki a parbeszéd a tervezok €s az érintettek kozott.

Nehezen értelmezhetéek egyes anyagok (Németorszagban a tal sok és til sokféle adat
rendszerezése jelent gondot).

A mezdgazdasag legfobb szennyezOként kezelése is német eredetli (a tobbi dgazatot kizarva
csak a mezégazdasag maradt).

Megulesz Janos (Hernad térségi VT)

A tagok elvarasainak nehezen tudnak megfelelni.

A dombvidéki teriileteken a széls6séges csapadékok sok gondot okozhatnak.

A mederkotrasok nehézségekbe iitkoznek (a hivatalok és a NP-ok is sokat akaddlyozzak a
munkalatokat). A kotelezo fenntartdsi munkalatokat is akadalyozzak.

A Nemzeti parkokat nehezen lehet a tarsadalmi érdekekrdl meggy6zni.

A vizfolyasokban sok az iiledékfogé és a fenékkiiszob, melyeknek fontos szerepe van. Nem
a megsziintetésiikre kellene torekedni az atjarhatdsagra hivatkozva.

Egyes vizfolyasok vizjarasa nagyon ingadoz6, de a tarozék megoldast jelenthetnének a
vizkormanyzasra. A VGT nem preferalja a tarozoépitést.

Demijén Sandor (Borsod m. MGSZH)

Az alegységek tarsulati Osszejovetelén kideriilt, hogy a KEOP-ban a VGT-re mar vannak
forrasok, ez nem csak egy koncepciondlis terv.

A vizvisszatartads érdekében végzett mélylazitas legyen tdmogatott.

A nitrat terhelés megallapitasanal a talajallapotokat nem vették figyelembe.

A sikvidéki teriileteken sziikség van a tdrozasra, de a dombvidéken vizbiztonsagi
szempontbol is nagyon fontos (zaportarozdk).

A Boézsva vizmindsége nem csak a féomeder mindségétdl fligg, de az dnkormanyzat csak a
fomeder rekonstrukcidjara palyazhat. Mi lesz a mellékvizekkel?

Protovin Tibor (Eger-Tarnavoélgyi VT)

A teriileti vizgazdalkodasi tanacsok a téjékoztassak a tarsulatokat a tdmogatott
palyazatokkal kapcsolatban.

Az 6nkormdnyzatok palyazhatnak zaportarozéra 90%-os tdmogatottsdggal, mig egy tarsulat
az UMVP-ban csak 70%-ra. Teremtsék meg a lehetdséget a tarsulatoknak is.

Nem vildgos, hogy a véleményeket mennyire veszik figyelembe.



HOZZASZOLASOK
VGT szakmai forum, 2009. 09. 23. Szarvas

Puszati Andras (Mezétiari VGT) felkért hozzaszolo:

Egy ilyen terv akkor ér valamit, ha redlis, megfeleld alapokra épiil, végrehajthatd
és finanszirozhato.

7%-o0s adatbazis 4all rendelkezésre az ipari szennyezOkre és 40-70%-0s a
szennyviztelepekre, de mégis a mezdgazdasidg rossz gyakorlatat okoljak a
szennyezésekért.

A csatornazottsag 40-70%-os, de a telepiilések alatt ott vannak az évtizedes
szennyvizkupok.

Az éllattartés a telepiiléseken jelentdsen csokkent.

Nincs hatasvizsgalat az egyes viztestekre, nem megalapozott a besorolas.

A mezdgazdasidgban a miitragya és kemikalia felhasznalas csékkent.

Puffersavok kérdése: Ki mondja meg a termeldnek, hogy elveszik a f61djét? Kell-
e a kis csatornak mellé olyan széles sav(20-30 m)?

A VGT-bol kimaradtak a tarsulati és tizemi miivek.

Vizvisszatartds kérdése: A 99-es belviz utdn az elvezetett vizek a csatornakba
hamar berohadtak. A mederben torténé tarolas a kis mélység miatt nem jelenthet
megoldast. Csak oldaltarozassal a medren kiviil lehet sikvidéken vizet
visszatartani. A visszatartashoz sziikséges tarozéteriiletek €s a pufferzonak
teriiletének megszerzése a termeldkt6l reménytelen. Fontos, hogy legalabb az
allami tulajdont ne miiveljék.

A mélylazitas igen fontos, a nem csak tarcsazott teriileteken a belviz megjelenése
sokkal ritkdbb. A szabalyzasba be kell venni a mélylazitast (az agrartdmogatas
feltétele kellene, hogy legyen).

Az elontések teriileten tartasa nem jo gyakorlat, a gyors levezetés mellet nincs id6
a kioldédasra.

A belvizek visszatartdsa nem akadalyozza meg az aszalyt (id6beni eltolodas), a
csatorndkban nem lehet a vizet honapokig tarozni minéségi romlas nélkiil. Nem
spérolhaté meg a karmentesité védekezés sem.

A talajviz leszivas elkeriilése érdekében ki kel jelolni az érzékeny viztesteket €s
ezekhez kell meghatarozni a kiisz6bszinteket.

Nem kérnek anyagokat a tarsulatoktdl, de késdbb a konkrét intézkedéseknél
megjelennek.

A kOzhaszni csatornak esetében még van karbantartas, az lizemi (tablaszintii)
csatornak esetében mar nincs, és ezekkel a VGT nem is foglalkozik kelld sullyal.
Pedig ezek a csatorndk jelentik az els6 vonalat (szennyezgs).

Szabé Laszl6 (Csongrad m. MGSZH)

A Debreceni Egyetem tanulmanya alapjan itélték meg a mitragya felhasznalast.
Nem igazolhato, hogy a mezdgazdasag lenne a legnagyobb szennyezo.

Altalanos tapasztalat a férumokkal kapcsolatban, hogy j6 a szervezés és sok a
hozzészdldas, de a szakmaisdg sokbol hidnyzik. Nem vildgos, hogy a
hozzaszo6lasok miként épiilnek be az anyagba.



A vizgazdalkodasi miivek 50-60%-at a tarsulatok kezelik, de a tervezésbe

nincsenek bevonva.

- Az MGSZH a jogszabalyok alapjan felkésziilt a VGT-re de nem keriilt sor a
felkérésre (megkeresésre). Az alegységi vizgazdalkodasi tandcsok tevékenysége
sem tisztazott.

- A jogszabaly leirja, hogy a VGT-nek a vidékfejlesztési €s egyéb tervekkel
Osszhangban kell lennie, de az 6ntdzéssel kapcsolatban ez nem valdsul meg.

- A hataskorrel rendelkezd allamigazgatasi szerveket sem vontak be.

Marsi Gusztav (Dél-Pest m. VGT)

- Az allattarté telepek szama jelentdsen csokkent, foként a sertéstelepek jelentettek
gondot (higtragya).

- A tabla szintli vizvisszatartds nem lehet altaldnos érvény(i szabaly, az egyedi
tulajdonsagokat is figyelembe kell venni (mélylazitdsra a sekély termdrétegli €s
mélyben sos talajok nem alkalmasak).

- Csokkent a mez6gazdasag miitragya és kemikalia felhasznalasa.

Biro Csaba (Jaszkisér és vidéke VGT)

- A mezdgazdasag a vidék fenntartdja - gondolatot kellene erdsiteni.

- A vizvisszatartas sikvidéken értelmetlen.

- A pufferzéondk kialakitasa kétséges, de a fenntarté 2-4 m-es sdvra a karbantartas
miatt sziikség lenne.

- Azliizemi csatornakat is fel kell mérni, és be kell vonni a VGT-be.

- A koltségmegtériilés elvét a kiilonb6z6 vizhasznalatok esetén nem lehet
egységesen alkalmazni, a szennyviz €s az ivoviz kapcsan nagyobbnak kell lennie
az allami szerepvallaldsnak.

Gugolya Imre (Szolnok m. MGSZH)

- Az MGSZH janius 25.-ig elkiildte véleményét.
- A nem O&shonos halak telepitését a nem természetes vizfolyasokba engedélyezni
kellene (amtr). Segitené a karbantartast.

Cseh Tamas (Bacs-Kiskun m. MGSZH)

- Konkrét monitoring nélkiil (feltételezésre alapuld) készitenek intézkedéseket (pl.:
a mez.gaz. szennyezésre vonatkozdan).
- Szept. 17-én a mez6gazdasagi férumon nagyon sok természetvédelmi szervezet
szolalt fel, de agrar érdekképviseleti felszolalé nem volt.
Csaszar Imre (Als6 Tisza vidéki Teriileti Szovetség)

- A belteriileti csapadékelvezetés jogszabalyi rendezése fontos. Az dnkormanyzatok
a belteriileti és tarsulatok kiiltertileti palyazatait ssze kellene hangolni.

- Nincs teriilete a trozasra. A tarozasrdl és a befogadorol a tarsulatoknak kell
gondoskodni forras nélkiil.



Jakus Jozsef (Csongrad és kornvéke VGT)

A mezdgazdasag szerepldi nincsenek felkésziilve a leendd feladatokra.
A meglévd jogszabalyokat kell betartatni és nem Gjakat alkotni.

Dr. Vancsa Istvan (Tiszaalpar-Csongrad-Bokrosi Oblozet VT)

Kevés érdekeltségi hozzajarulassal mikodo tarsulat (4200 ha)

A tervek készitésénél egy-két hatdsag eldtérbe keriil és a tervet a sajat szdja ize
szerint formalja. A viz azonban ennél sokkal fontosabb.

Az orszagon atfolyo vizeket kellene hasznositani (Duna, Tisza), és ebbdl a
mezogazdasagot nem lehet kihagyni.

Gazdalkodni kell a vizzel, a viz megléte az elsddleges (a mindsége csak
masodlagos).

A teleplilési szennyvizek elhelyezése is probléma. A tavakba, holtdgakba a nagy
tarsadalmi ellendlldas miatt nem lehetséges. Maradnak az €16 vizek, de ez
koltséges.

Ezen vizek nagy része kivaldan alkalmas lenne mezbdgazdasagi célokra, ha a
sokféle jogszabaly nem akadalyozna (holland példa).

~ Kadar Attila (Tisza-Kunsagi VT)

Homokhati teriilet ezért a legfontosabb feladat a vizvisszatartds. Az
Ontdzorendszerek és a tarozdk ki lettek épitve, de nem {izemelnek. A meglévd
rendszerek Ujjaépitése az ont6zési igények kielégitése mellett a talajviz siillyedés
problémajara is megoldast jelenthetne.

Ugrai Balint (Szentes kérnyéki VGT)

Az eddigi vélemények nem jelennek meg az anyagokban.

A tarsulat 6 db 10 km2-nél nagyobb viztesttel is rendelkezik, melyek a VGT-be
nem keriiltek beépitésre.

A szennyezdkkel kapcsolatban forditva kellene eljarni és el6szor a befogadokat
kell jo allapotba hozni.

A koltségmegtériilés elve a tarsulatok esetében most is mikddik (ezt a terv
dokumentum is megéllapitja), hiszen piaci alapon miikodnek.

Bende Lajos (Koros-Berettyo VT)

A belvizek terméteriileten torténd visszatartasa fontos kérdés.

Balla Ivan (Tisza-Marosszogi VGT, Agrarkamara, MAGOSZ)

A tarsulatok érdekeltségi hozzajarulast szednek az érdekeltektol, ezért kotelességiik
lenne a gazdak vizzel kapcsolatos érdekeinek védelme is. Nem szabad hagynia a
tarsulatoknak, hogy kimaradjanak a tervezésbol.

Harmas min6ségben van jelen a férumon. Az Agrarkamara és a MAGOSZ is ki
akarja nyilvanitani véleményét, hiszen a VGT nem csak a vizekrdl szdl, hanem a
magyar mezégazdasagi teriiletek jovdjérdl is.



- A viz, mint szolgaltatas jelenik meg a VGT-ben, ami a fenntarthatdsagot helyezi
elotérbe.

- Az allami szerepvallalas sziikséges, a tervezéssel parhuzamosan a teriileti
vizgazdalkodast is meg lehetne reformalni.

- A foldalap 300-400.000 ha-ja talan atkeriil az FVM kezelésébe. Ez a teriilet
lehetoséget teremthetne a puffersavok és a tarozo, visszatartd teriiletek
kialakitasahoz (foldcsere). A prioritasokat meg kell hatarozni, de a tervezésnél a
komplexicitasra kell torekedni (egy fomii rendbe tétele nem lesz elegendd).

- A tervezésbe a kistérségeket és az 6nkormanyzati tarsuldsokat is be kell vonni. A
tarsulatoknak ezekkel a szervezetekkel egyiittmiikodésre kell torekedni, de a sajét
mozgasteriiket meg kell Orizni.

- A (differencialt teriilethasznalat lehet az elsé 1épés a vizjarta teriiletek
hasznositasara.

- A tevékenységek koziil minél tobb legyen a kotelezd, mert az Onkéntesség nem
mikodik.

- A kozérdek hatarat pontosan kell definidlni a VGT-ben (a szolgéltatdsok
tekintetében is).

- A mélységi vizeket nem elengedni kell, hanem a teriileten visszatartani
(beszivargas, parolgas).

- A vizvisszatartds és tarozés sikvidéken gravitaciés megoldasokkal nem oldhaté
meg, a tervezésnél szivattylkapacitassal is szdmolni kell.

Ijjas Isvan Zsolt(IPTKON)
- A tervezdket hianyolja jelen forumrol.
- Nem alakult ki a parbeszéd a tervezok és az érintettek kozott.
- Nehezen értelmezhetéek egyes anyagok (Németorszagban a tul sok és tal sokféle
adat rendszerezése jelent gondot).

Marko Istvan (Békés m. MGSZH)

- Az orszagos és a részvizgyljt6 tervek foglalkoznak a felszin alatti vizekkel. Az
intézkadések csak korlatozasokat tartalmaznak (Maros hordalékkip). A
mezOgazdasagi hasznalatra nem is adnak lehetoséget.

Cseh Tamas (Bacs-Kiskun m. MGSZH)

- Hogy éllnak a tanécsok szervezésében?
- Nem szabad tovabb korlatozni a termelbket, inkdbb O6sztondzni kellene Oket
tamogatasi rendszerek atalakitasaval (6nkéntesen de tamogatva).

Szabo Laszlé

- A tandcsok allast foglalhatnak a tervekrdl, befolyasolhatjak a tartalméat?
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