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A MMK Vizgazdalkodasi és Vizépitési Tagozatinak
ELOZETES ALLASFOGLALASA
A Magyarorszag jelentds vizgazdalkodasi kérdései ¢. vitaanyagrol

1. Jelen Allasfoglalas ,el6zetes”, annak érdekében, hogy a ,Bokényi Nyilatkozatban™ érintett
szervezetekkel egyeztethetd legyen. A kibbvitett elndkségi iilés felhatalmazta az ligyvezetd
elndkséget az egyeztetésre a , bikényi tdrsakkal” olyan céllal, hogy lehetdség szerint veliik kbzos
allasfoglalis legyen kiadhato.

2. Néhany elvi — altalanos észrevétel:

A jelent8s vizgazdalkodasi kérdések tobbszintli (orszag — részvizgylijté) azonositasa unids eldiras, a
vizgylijté-gazdalkodasi tervek készitésének és a tarsadalmi epyetértés kialakitdsanak fontos
dllomésa. A vitaanyag ennek érdekében j6 és korrekt dsszefoglaldst ad a vizzel valé gazdallkodas
hazai feladatairél és fontosabb dilemmairol., Ebben gydkereznek viszont a vitaanyag mfifaji
gondjai is.

2.1 Nem egyértelmilen tisztizott, illetve vitatott ugyanis a ,,vizgazdalkodési kérdések/problémdak”
fogalma, hogy az a VKI sziik értelemben vett 6 céljara (a vizi é16vilag életfeltételeinek javitésa ill.
érdekeinek jobb beépiilése a tarsadalom és a viz viszonyaba) korlatozodik, vagy tdgabban — ahogy a
vitaanyag teszi. Mindkét értelmezés mellett és ellen is hozhatd érv.

Erdemes lenne megfontolni az anyag 4tszerkesztését (mind az orszAgost, mind a részvizgyiijtdket)
olyan médon, hogy a ,,j6 vizallapot” elérésének kozvetlen kérdései (pl. hidromorfolégiai problémak,
veszélyhelyzetek stb.) egy csomagban jelenjenek meg. A nemzeti programok, EU nagyprojektek,
més tarsadalmi-gazdasdgi szocidlis igények kezelése ugyancsak kiilon legyenek csoportositva. A
jelenleginél hangsilyosabban legyen kiemelve, hogy ezek megolddsa/végrehajtisa sorin fokozott
figyelemmel kell lenni VKI f6 céljara. Kdnnyen belathaté ugyanis, hogy ezek (pl. szennyviztisztitas,
0ij drvizvédelmi létesitmények stb.), jelentdsen befolyédsoljak a vizi éldvilag életfeltételeit.

Ehhez kapcsolodéan azt is ki kell emelni, hogy a nemzeti programok (Eu nagyprojektek.... Stb.)
kérébe es6 tarsadalmi — gazdasdgi - kornyezetvédelmi igények megoldasa elsébbséget élvez.
is (pl. mit sem ér egy ma egyenes csatorna ,,vissza-kanyargdsitasa” a csatornidba bevezetett
szennyviz kezelése nélkiil, s6t egy ilyen helyzetben a cskkend vizsebesség kifejezetten karos).

Ezzel természetesen nem akarjuk lebecsiilni a kényszeriien hatrabb sorolt, ,kisebb™ okoldgiai
gondokat, és tudjuk azt is, hogy kozéttiik j6 par nagy témegben jelenik meg, de ne dramatizaljuk,
vagy misztifikéljuk oket, és foként ne akarjuk a ,nagy” gondok megoldasa elé helyezni. Arra kell a
f6 hangstlyt helyezni, hogy a nagy gondok megoldasa soran ezek ne termelédjenek Gjra. A nagy
programok (és nem csak a vizgazdalkodasiak!!) megoldasaiban ill. az ezekkel kapcsolatos dontési
mechanizmusokban hangstilyosan érvényesiiljenek a vizi élovilag érdekei! Kiilondsen igaz kell,
hogy legyen ez a vizkarelharitasi programokban pl. a Vasarhelyi Terv komplexitasaban. Azokon a
helyeken persze, ahol van szandék, egyetértés és erdforras a ,kisebb” gondok megoldésara, ott azt
terinészetesen tamogatni kell. Szamos olyan helyet is [ehet talalni, ahol a ,,nagyobb programok™ jél
kapesolhaték a VKI céljaihoz, pl. a telepiilési vizkarok megeldzése zapor-tarozassal, ami egyben
vizes élohely bovitést is jelenthet, akar természetes allapoti viztest mddositasaval is.

2.2 Nem egyértelmiien tisztazott a ,jelentds vizgazdalkodasi kérdések/problémak” fogalma a
tekintetben sem, hogy az milyen mértékben terjed ki az un. ,intézményi”, vagy ,nem szerkezeti”
kérdésekre (szabalyozds, finanszirozds, a végrehajtis szervezete, ellenfrzése, szakember-ellits
sth.). A vitaanyag ezeket nem targyalja,

E tekintetben latni kell, hogy minél magasabb szinten (nagyobb teriilet-egységben) Osszegezziik a
problémékat annal trivialisabba vilnak, ¢és sem az azonositasuk, sem a megoldasuk nem
tudoményos, technikai, tervezési, vagy kivitelezési probléma. A vizgazdalkodasi problémak kivaltd
okai is egyre jobban kiviil esnek a vizgazdalkodas teriiletér6l: alapvetben tarsadalmi, gazdasigi és
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politikai eredetlick,, és ennek megfeleldé kezelést igényelnek. Nem véletlentil emelte ki
egybehangzdan a- Két legutobbi - kyotoi, majd mexiko-varosi - Viz Vilagférum, hogy a viz sorsa a
viligon és a vilag orszagaiban politikai akaraton, béles szabilyozason, pénzen és hatélkony
végrehajtason mulilc!

Nem akarunk a cél és az eszk6z viszonyanak az exponéldsaval akadémikus vitat nyitni, de 14tni kell,
hogy egy probléma jelentGségét — tirsadalmi szinten — az (is) mindsiti, hogy a tarsadalom szén-e
erbforrast a megoldasara. Tudni kell azt is, hogy hazankban a vitaanyag szerinti dsszegzési szinteken
a problémak lényegileg azonositva vannak, sét kdzismertek, gyakorta megolddsi valtozatok is
rendelkezésre allnak mar. Nem szabad tehat ezek tervezgetésére jelentds id6t &s erdforrasokat
szanni, legfeljebb azt mérlegelni, hogy mindent megtettiink-e kell a tirsadalmi clfogadtatds
érdekében? E tekintetben tehat a VKI inkabb eszkoz, mint cél.

Kézzel foghaté példdja az intézményi gondoknak, hogy a vizzel kapesolatos Skoldgiai problémak
nem kis része a vizeink fenntartdsdval-izemeltetésével, az arra jutd forrdsok sziikosségével
kozvetleniil fiigg dssze, pl: egy elhanyagolt, esetleg veszélyes anyagokkal tethelt, iszappal teli
csatorna.... joggal vetddik fel a kérdés, hogy ez ,jelentts probléma” vagy sem? A vitaanyag mostani
értelmezésében nemn, a valdsdgban igen....

Feltétlentil sziikségesnek tartjuk tehat, hogy a vitaanyag eldszaviban ez a koriilmény - nevezetesen,
hogy a vitaanyagban szerepld vizgazdilkodasi kérdések mesze nem teljeskiriick, és a jelentds
kérdések halmazanak csupan kis szeletére terjednek ki - hangsilyosan ki legyen emelve

2.3 Nem egyértelmiien tisztazott a ,jelentds vizgazdilkodasi kérdések/problémik™ fogalma a
tekintetben sem, hogy az sziik értelemben a viznek az él8vilagban betoltstt szerepére, az azzal
kapcsolatos anomélidkra, jelenségekre sth. korlitozddik, vagy tdgabban azokra a gondokra, amelyek
vizgazdalkoddasi eszkdzokkel, a vizgazdalkoddk 4ltal oldhatdk meg. Azért indokolt ezt felvetni, mert
szamos kérdés vizgazdilkodésinak van expondlva, a tdrsadalom a ,,viziigytd” varja a megoldést,
holott ,;pusztan” érdekesoportok kozostti ellentétek. Jellegzetes példdja ennek a tarozdk, tavak
vizszint-tartisa, hogy az élvilagnak a természetes vizszintingadozas a kedvez8, a vizi sportoknak,
parti fidiiloknek stb. pedig a stabil vizszint. A probléma lathatéan nem vizgazdélkoddsi, de a
megoldas kulesa a zsilipér kezében van....

Ide tartozd annak a tisztdzatlansga is, hol van az ,lizemi-viz” és a ,természetes-viz” kozitti hatér,
hol kell, vagy lehet a VKI szempontjainak er6teljes eszkdzokkel érvényt szerezni, és hol van az
tizemi céloknak prioritisa. Ez a kérdés egyébként nagyrészt elddlt azzal, hogy a kozcéln,
kdztulajdonban levd vizek ill. vizilétesitmények lettek a ,viztestekké nyilvanitva. Jelent8sége
viszont most keriil felszinre, mert szamos kozcéll vizilétesitmény iizemi (vizjogi engedélyekben
kotelezben rogzitett) céljanak rendeltetésszerii ellitdsa ellentmondésba keriil a VKI szempontjaival.
Jellegzetes példdja ennek megint esak a belvizcsatorna...

2.4 A miifaji tisztzatlansagok felvetik annak a kérdését is, hogy a vitaanyagnak, ill. a majdani
vizgylijt6-gazdalkod4si tervnek hol van a helye a viziigyi szakpolitikdban, vizgazdalkod4si
stratégiaban, a vizzel kapesolatos tervezési rendszerben (utalunk a magyar vizgazdalkodésnak ezzel
kapcsolatos nagy tapasztalataira, j6 hagyoményaira....)? Hogyan és ki fogja létrehozni az
Gsszhangot a vizek él6vilagat is érintd - azaz a VKI {0 célja - teriiletek kozott. Ilyen pl.

» Klimavéltorzas — Nemzeti Kghajlat Str atégia,
¢ A teriilet- és tdjhasznilat: termelési szerkezet véltds, agrotechnika, birtok-politika,
birtokszerkezet, élelmiszertermelés, tdjhasznalat valtds, ill. az adofisdgoknak megfelelé
teriitethasznalat,
ezek mind kozvetlen befolyasol6i a vizi élévilagnak, de nem direkt vizgazdilkodasi kérdések,
viszont elengedhetetlen az &sszhangjuk megteremtése az 4llami és nem allami (szabélyozési
eszkdzokkel befolyisolt) vizgazdalkoddssal.

2.5 Vitathatd, hogy kozvetlen vizgazdélkod4si kérdés/probléma, vagy intézményi kérdés a monitoring
rendszer, alapvetd jelent§sége azonban nem kérdéses. Szdmos az anyagban felvetett kérdés
adathidny, vagy értékelési vitak kivetkezménye. Ugy gondoljuk, hogy ezen keresztiil ez hatéreset a
valds probléma és a nem szerkezeti iigy kozstt.
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3. A vitanyag szdmos fontos szakmai kérdése felvetésére ad lehetdséget, koziilik kettét emelilnk ki,
ezek:
» aterlileti (hagyomdanyos, tilhaladott elnevezése szerint mezégazdasagi- ) vizgazdéalkodas
.« néhany szemléleti megjegyzés a felszinalaiti vizek kisrében.

3.1 Ugy {téljiik, hogy a teriileti vizgazdalkod4s szempontjai, gondjai és lehetGségei (killonds tekintetiel
a vizhasznositas relativ elmaradottsagéra...) nem szerepelnek kelld siilyal a vitaanyagban, Ez t6bb
vonatkozisban Gsszefligg a fent részletezett miifaji problémakkal, hiszen tébbségiik intézményi
eszkozokkel kezelendd, de az aldbbiakkal jelezziik az altalunk vélt legfontosabb elemeket, amelyek
dontd hatdssal vannak (lesznek...) a VKI altal el8irdnyzott j6 viz&llapotokra:

A vizkészlet és az élelmiszer termelés a fejlodés és a nemzetek egymdashoz valo viszonydban donts
tényezd lesz. Kiemelten kapcsolddik chhez az alkalmazkodas és a felkésziilés sziikségessége, a
termdszeti eréforrdsok védelme, valamint a tarsadalmi szintli mozgositas, és tudatosftas.

A termelés kockdzata rendkiviili médon novekszik. A szélsdséges klimatikus viszonyok kozepette a
vizelosztdsi rendszerek fejlesztése éppolyan fontos, mint a viztakarékos gazdélkodasi gyakorlatra
vald attérés (fajtavaltas, talajkiméld gazdilkodds, vizmegbrzd, viztakarékos talajmiivelési médok
alkalmazisa, vizmegtartds nvelése, tarozasra alkalmas terek, térségek hasznélatinak (ijragondolésa,
stb.).

Elengedhetetlen a nemzeti és EU szintli tAmogataspolitikdk attekintése, egy adekvat valasz ad4sat
eldsegltd timogatdspolitikai korrekei6 kidolgozasanak megkezdése. E tekintetben fontos az gllami
szerepvdllalds erbsitése, a timogatési rendszer céltudatos alakitdsa, a prioritdsok meghatérozésa.

A lathaté idShorizontok figyelembe vételével meg kell hatdrozni a magyar mezogazdasag és vidék
valtozd jovSképét, hogy a mai dllapotokhoz képest az egyes térségek, régiok tekintetében valsjaban
milyen tdjhasznélat valdsziniisithet6, milyen mezdgazdasdg és vidék kialakulésat kell segitenie a
tamogatasi rendszernek ahhoz, hogy a veszteségek minimalizalhaték legyenek és adekvit valaszt
adhassunk a kisrnyezeti feliételek valtozésara,

At kell gondolni a termelés biztonségét garantéld rendszerekrd! alkotott eddigi elképzeléseinket, a
kockézatkezelés alkalmazott rendszereit, a biztonsagot meghatiroz6 faktorok jovébeni szerepét.
Ezzel kapcsolatban, a jelenlegi helyzetb8] kiindulva indokolt Wijragondolni a vizkészlet hasznositas
eddigi gyakorlatdt, a vizelosztasi rendszerek hazai fejlesztésével kapesolatos 6szténzéd rendszerek
hatékonysagdt, az ontézési kultlra terjeddsét akadédlyozd tényczbket, az aszalytiird képosséget
fokozé fajtaszerkezet kinalati hatteret, a génbankok 4llapotét és a kutatds dsztonzésének helyzetét,

A tulajdonosi struktiira atalakulasa, a termelési szerkezet és a teriiletek haszn4latinak véltozasa, az
agrotechnikak 1itszolag koltségtakarékos alkalmazésa és a belteriileti viziigyi beavatkozésok
elmaraddsa kedvezGtlen valtozést hozott a lefolydsi viszonyok alakulisaban is. Ide sorolhaték a
telepiilések helytelen rendezési tervei alapjan megvalésuld lakossagi és iizemi beépitések, az
tithalézat nyomvonal kialakitasanak ,,vizgyiijtészabdalé” modszerei, az lizemi utak és arkok hianyai,
a fBldtulajdonosok sajétos telekre jutdsi akarata (futak melletti drkokon szAmos &tjard készitése az
arkok eltomésével) is.

3.2 A felszin alatti vizeket illetSen:

3.2.1 Az elmilt években a killénbtzd szakmapolitikai anyagokban tjra megjelentek olyan
megfogalmazisok, hogy a rendelkezésre 4ll6 (hasznosithatd) felszinalatti vizkészletek hosszatavon
az utanpoilodastol fiiggenek. Az anyag 5. oldalén éppen ezzel vélik bizonyitani, hogy a fefszin alatti
készletek jelentésen meghaladjak az igényeket, ill. a 14. oldalon, hogy a melegviz-készletek mér a
kitermelhet6ség hatirin vannak.

A hidrogeolégusok tébbsége viszont mér évtizedek ota azon az Alldsponton van, hogy az
utinpétiodds mindig a viztermelés fliggvénye, termelés, ill. természetes vagy mesterséges
megesapolas nélkiil utanp6tlédas nem lehetséges. (lisd pl. Lorberer VK 1973 6.52.).

Mindez természetesen az alapvetd megéllapitdst nem véltoztatja meg (nevezetosen, hogy a
felszinalatti készletek viszonylagos boséggel dlinak rendelkezésre, ill. a termélvizkészletekre ez nem



Ismertetésre keriil az MAHT XXVI Orszagos Vandorgyiiléséu, az 1. szeleid 2008. jilius 3-i iilésén

mondhatd), de szilardabb alapokra kellene és lehetne helyezni ezeket a fogalmakat annak érdekében,
hogy korrektebben értékeljiik a felszinalatti vizviszonyokat.

3.2.2 Szakmai - tudoméinyos kérokben még mindig nem jutott nyugvdépontra a Homokhatsag
felszinalatti vizallapotanak értékelése.

EbbéI (is) kovetkezik, hogy nem kiforrottak az esetleges vizpétlas céljai és lehetséges megoldasai
sem. Az valoszinii, hogy a vizvisszatartds minden lehetSségét ki kellene hasznélni a Homokhéatsagon
(is), akdr mezdgazdasagi, akar természetvédelmi, akdr tdjképi érdekekbdl. Ugyanakkor az egész
kérdéskor rendkiviil 6vatos — az anyagban irtaknal is Ovatosabb - kezelése és kommunikélasa
indokolt, annak érdekében, hogy ne keltsiink a tarsadalomban kielégfthetetlen varakozasokat,

4, Magyarorszag jelentds vizgazdilkoddsi kérdéseinek éattekintése Snmagdban is mutatja, hogy
mogsttitk milyen mély és rendkiviil Gsszetett természeti, tarsadalmi folyamatok hizédnak meg.
Megoldasuk, illetve a megoldasokhoz vezeté kompromisszumok kidolgozdsahoz komplexen
mérlegelni kell az adoft helyi viz- és okoldgiai allapotokat, az adott teriilet vizgazdalkodasi
folyamatait, i6riénetét, hagyomdnyait, a miiszaki lehetoségeket, a gazdasagi-, intézményi- és egyéb
viszonyokat stb, stb.. Ez a komplex mérlegelés a vizgylijté-gazdalkodasi tervekben illetve azok
tarsadalmi vitajdban jelenik meg.

Mindezért :

o A szakért6i csapatokban a helyi tudas kapjon vezetd szerepet, ne sajatithassa ki a tervezési
feladatot és/vagy azok koordinalasit néhany, Onmagat ,orszagos” tuddsinak beallito
szervezet.

s A tervezési-szalkértési mdodszertani kdvetelmények (kézikdnyvek) legalabb olyan mértkil
szakmai vita sordn legyenck véglegesitve, mint amit a vizgyiijtd-gazdalkodasi tervvel
kapcsolatos tirsadalmi vita sorédn a szabalyok megkévetelnek. Csak igy biztosithatd, hogy a
hazai - Karpat-medencei — sajatossagok kelld stlyt kapjanak, és ne téliink teljességgel
idegen tapasztalatok vezéreljék a munkat.

Tudjuk, hogy a vizgylijté-gazdalkodasi tervek kidolgozasa a nagy tapasztalati, a helyi viszonyokban
kelid jartassdggal rendelkezd krnyezetvédelmi és viziigyi igazgatdsagok feladata. De azt is latjuk,
hogy a tervek kidolgozasahoz szamos szakértd és tervezo lesz sziikséges. Ezért elengedhetetlennek
tartjuk, hogy
o A vizgylijtd-gazdalkodasi tervet csak és kizarolag megfelelé vizgazdalkodasi jogosultsaggal
rendelkezd szakemberek készithessék, nem csak a generdl-tervezdi szinten, hanem a
,,mésodik és harmadik vonalban” lev szak-altervezd, ill. az alatti szinteken is.
o A résztvevbk kivélasztasa, kbzbeszerzési eljarasok, palydzatok kifrdsa stb. sordn ezek a
szempontok kelld shillyal szerepeljenek
¢ Ne anyomott ar, hanem az igazolt szakértelem legyen az értékelés £& szempontja.

A Magyar Mémdoki Kamara ezen belill a Vizgazdalkodasi és Vizépitési Tagozat a tdrvényben

biztositott jogdval élve kéri az illetékeseket, hogy ezekbe a folyamatokban részt vehessen, ezzel is
hozzajarulva, hogy ez a feladat magas szinvonalon legyen megoldva.

Budapest, 2008. jinius 18.



