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A Viz Kereiranyelv Ipoly alegység intézkedési programjaval kapcsolatbs észreveteleinket az aldbbiakban
fogalmazzuk meg.

Altalénosségban nem ertiink egyet az ,,enyhébb célkitiizések” meghatirozasival. Ott ahol kizarélag ez
lehet a cél, a kordbbi, a tervezési folyamatokat megel6z6 fazisokban lehetéség volt arra, hogy az adott
viztestet erésen modositott viztestként jelsljiik, ahol a J6 kolégiai potencidl jelenti az enyhébb célkitiizést.

Szennyvizkezelés.

A szennyvizek tisztitdsa és él6vizbe vald bevezetése -varhatéan viltozést fog eléidézni vizeinkben. A
korabbi dllapot szerint a szennyviz nagy része a kerti emészté godrokbe keriilt. Az esetek nagy részében
czek a godrok Osszekottetésben voltak a talajvizzel, igy azt &llandéan szennyezték. A talajviz
koncentracidja az egyes szennyezd anyagok tekintetében t5bbé-kevésbé 4llandd volt. A talajvizek lassu
aramlassal (hosszi tartdzkoddsi idével) a felszini vizfolyasba jutottak és dllandd koncentrécidii diffiz
szennyezd forrdst jelentettek az Osszes szennyezd anyag tekintetében. A talajban a hormon- és
mosdszermaradvanyok a hosszil tartdzkod4si idé miatt nagyobb eséllyel bomlottak el. A tisztitdk
megepitésével ez a folyamat véarhatéan a kovetkezdk szerint véltozik meg: A szennyviz a tisztitoba keriil,
ott néhany komponens (pl: foszfor, nitrogén, KOI) vonatkozésiban nagy hatasfoku tisztitdson megy
keresztiil, majd igen gyorsan bevezetésre keriil a legktzelebbi élévizbe. Fontos megjegyezni, hogy
hormonszarmazékok és vegyszermaradvanyok tekintetében jelenleg egyik tisztitdé sem tisztit. A
szennyviztisztitok az éppen aktualis lakossdgi igények szerint ingadozd vizhozammal miikddnek., |
Lathato tehat, hogy az dllands koncentrdcidjii  diffilz szennyezés helyébe az ingadozo
koncentrdcidjii pontszerd szennyezés keriil. Egy adott pillanatban (pl: amikor a lakossag nagy része otthon
tartozkodik) ennek kedvezétlen hatésat névelheti a befogado vizfolyas alacsony vizhozama. Kérdésként
merii] fel, hogy a vizek jelenlegi élvildga tud-e alkalmazkodni ehhez a viltozdishoz. Az erre vonatkozo
kutatasok jelenleg folynak, igy ismeretanyagunk kevés. Nemzetkizi tapasztalatok voltak mar arra, hogy
erbsen szennyezett vizfolyisban egyes fajok ivarardnyat befolydsolta a jelenség. Nem tartanank
szerencsésnek, ha egy, az el8bbiekben leirtak szempontjabél rossz gyakorlat alapjan folytatddna hazénk
szennyvizkezelési programja. A problémdval kapesolatban a National Geographic 2009. évi marciusi
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szdma koz6l néhany alapinformaciot. G



A szennyviztisztitok problémajahoz tartozik, hogy hidba van jo Skoldgiai allapotban a vizfolyas, ha a
potencialis veszély mértéke nagy. A szennyviztisztitokban idénként hibds miikdés miatt havéria esetek
fordulnak eld. Ilyenkor akar 1 6ra alatt mértéktelen pusztulést okozhat a befogadd élovilagaban. Ezért
clégtelennek tartjuk a befogaddkra az egyéni hatarértékek meghatarozésat, tovabbi kiegészits intézkedések
szitkségesek.

A fentiekre tekintettel javasoljuk azokat a megoldisokat elényben részesiteni, amely a tisztitott
szennyvizet a talajba, nadas vagy nydrfés sziirdmezore szikkasztjédk el. Ennek legkivalobb példaja lehet az
egyedi, egy haztartds szennyvizét kezeld tiszitomiivek elhelyezése az emésztd godor elé. gy tisztitott
szennyviz fog ugyanabba az emésztégodorbe gylilni, amibe ezelit a tisztitatlan szennyviz gyiilt. Ebben az
esetben sem 100%-o0s a biztonsag, viszont egyértelmiien kijelenthets, hogy a jelenlegi helyzeten javit,
ellentétben a nagy szennyviztelepek kialakitaséaval, és azok szennyvizének él6 befogaddba torténd
vezetésével. Megjegyezziik, hogy korhdzak, illetve egyéb egészségiigyi kozintézmények esetén fokozott
Ovatossagra van sziikség, mivel itt a gydgyszermaradvényok eléfordulasa lényegesen nagyobb.

A fentiek alapjan jogszabédly modositast tartunk sziikségesnek, amely kikoti, hogy szennyviztisztiték ne
miikddhessenek olyan sziirék nélkill (membran vagy aktiv szén), amelyek a vegyszer €s
hormonmaradvanyokat is kisziirik, illetve minden szennyviztisztité mellé akkora puffertirozé létesitését
irja el6, amely havéria esetén — a hiba kijavitisanak idétartama alatt — képes a szennyvizet 1delglenesen
befogadm és tarolni. Ezt az intézkedési tervek kozott szerepeltetni sziikséges.

Csapadékvizelvezetés

A beltertileti csapadékviz elvezetés sordn gyal(on hogy a természetes allapottl befogad6 medre nem elég
nagy ahhoz, hogy a vizgytijtre esett csapadékot egy hulldmban révid id6 alatt vezesse le. Ez a természetes
allapott vizfolyas rendezésének .igényét veti fel, ami a legtobb esetben lehetetlenné teszi a jo 6koldgiai
allapot fenntartdsat. Javasoljuk, hogy csapadékviz elvezet8 rendszert ne lehessen épiteni onan tarozok
kialakitasa nélkiil, amelyek a csapadékviz lerohanasat késleltetik.

Tarozdkbol szadrmazd szennvezések

A halastavak folyokba torténd vizleeresztése kiilondsen dombvidéki felsdbb és hegyvidéki szakaszokon
okoz problémat, mivel ezeken a helyeken természetes koriilmények kozétt a vizfolydsok tisztabb viziiek,
igy élovilaguk is ehhez szokott. A j6 dkoldgiai allapot eléréséhez mindenképpen szilkséges a probléma
kezelése. Nagy problémanak tekintjik a magyar horgdszok ,,pontycentrikus” allaspontjat, aminek
kdvetkeztében hegyvidéki viztarozokban is torekednek a nagy mennyiségii ponty kihelyezésére.

Hidromorfoldgiai kérdések

A konzulticion elhangzottakat figyelembe véve eziton jelezziik, hogy a Borzsonyi Kemence-patak semmi
esetre sem lehet erdsen maédositott vizfolyds. A terve jelenleg is természetes vizfolyasként jeleniti meg,
azonban a tdrsadalmi konzulticion azt az informéciot kaptuk, hogy esetleg az erésen médositott
vizfolydsok kozé kivanjék sorolni. Igazgatosagunk kozremiikdésével a Kemence-patakon talélhaté tarozo
lizemeltetési engedélyét modositotték, a tarozd nem keriil felt6ltésre, kizarolag arviz tirozasra hasznalhatd.
Az egykori, 1999 ota tiresen 4ll6 tirozo teriiletén a patak medre jelenleg természetes allapotban talalhato,
ott vizsgalataink szerint a patakra jellemz6 védett, illetve fokozottan védett fajok jelentek meg. Javasoljuk
tehat, hogy a patakot tovdbbra is természetes vizfolyaskeént jel6ljitk és a jo Gkoldgiai allapot fenntartasat
célozzuk meg.

A tervnek egyik legszembet{inGbb el[entmondasossaga hogy a vizfolyasokra tervezett intézkedések kozott
gyakran jelenik meg a ,szennyezett iiledék egyszeri eltivolitisa”, a mi vizminéségi kotrast jelent.



Javasoljuk ennek t6rlését, mivel a kotrés a kisvizfolyasok ckologiai allapotat altaldban rontja. Allévizeken
ugyanakkor elképzelhetd, hogy erre sziikség lehet. A rendszeres karbantartds sem feltétleniil az okologiai
allapot javuldsat idézi el8 (50. old.), annak fenntartasiban része lehet valamiféle karbantartési feladatnak,
azonban jelezni kell, hogy specialis feladatokrdl van sz6. A terv j elenlegi formdjdban gyakran sejteti, hogy
a rendszeres, vizmémoki szempontbol (arvizvédekezés...stb.) sziikséges intézkedéseket a VKI terhére,
illetve annak szellemiségében szilkséges megvaldsitani, amivel alapjaiban nem értiink egyet.

Ehhez a témakorhoz kapesolddik a kivetkezéd felvetés is. Ismeriink olyan vizfolydsokat, amelyeken a part
menti ingatlanok tulajdonosai komolyabb teriiletet foglaltak el a nagyvizi meder rovasara. Ennek
legkivalobb példaja talan Szokolyan talalhatd. Ebben az esetben a jo oOkologiai allapot eléréséhez
sziikséges intézkedések kozott szitkségesnek tartjuk megjeleniteni a patak medrének kataszteri térképek
alapjan t6rténd felillvizsgalatat, sziikség esetén helyreallitasat. Javasoljuk tovabba a Dundhoz hasonldan a
vizjarta teriilet konkrét lehatéroldsét. Jogszabaly modositdst tartunk sziikségesnek, tgy, hogy az
~ kategérikusan kimondja: A vizjdrta teriileten semmilyen jellegii épitkezés, feltoltés, terepszint-emelés
nem engedélyezhetd. A teriilethasznalati médok koziil kizdrolag a mezbgazdasagi és az erdészeti
hasznositds engedélyezhetd, azonban épiilet 1étesitése, illetve a terepszint emelése ebben az esetben is

tiltott.

Az Ipoly esetén a duzzasztok és hallépes6k fenntartdsa helyett t6bb kisebb fenékkiiszob szolgdlna a jo

tkoldgiai allapotot.
Az 56. oldalon a hajozast elésegité létesitményekrdl is szot ejt a terv. Ismereteink szerint az Ipoly folyén

ez nem relevéans probléma, igy javasoljuk t6rélni az anyagbol.

Védett teriiletek

A védett terilletekkel kapcsolatos fejezet sem terjedelmében sem pedig tartalmaban nem tekinthetd
elégségesnek. A jo 6koldgiai dllapot elérése védett teriileteken kiemelt jelentéséggel rendelkezik, mivel a
jogszabdlyi hattér ezeken a helyeken biztositja ennek kockdzatmentes fenntarthatosdgat, illetve a védett
tertiletre es6 vizfolyas szakasz j6 okologiai 4llapota j6 hatdssal lehet;a tobbi szakasz 6koldgiai allapotara,
illetve azok kockdzatossagat csokkenti. A VGT-t6] altalanossdgban is elvarhato lenne, hogy prioritasokat
hatdrozzon meg. Ez sajndlatos médon egyébként sem jellemzé a tervre. A védett teriiletek targyaldsdnal ez
* killondsen szembetiing. Altaldnossagban elmondhato, hogy a tervezés késobbi faziséban a prioritdsok

meghatirozdsara sziikség lesz.

Budapest, 2009. janius 27.
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