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A Viz Kereiranyelv Ipoly alegység intézkedési programjéval kapcsolatos észrevételeinket az alabbiakban
fogalmazzuk meg.

Altalénosségban nem értiink egyet az ,.enyhébb célkitiizések” meghatdrozasaval. Ott ahol kizarolag ez
lehet a cél, a korabbi, a tervezési folyamatokat megeléz8 fazisokban lehetéség volt arra, hogy az adott
viztestet erésen modositott viztestként jeloljiik, ahol a j6 6kologiai potcalnc;iél jelenti az enyhébb célkitiizést.

Szennyvizkezelés.

A szennyvizek tisztitdsa és élévizbe valé bevezetése varhatéan véltozast fog el6idézni vizeinkben. A
korabbi éllapot szerint a szennyviz nagy része a kerti emészté godrokbe keriilt. Az esetek nagy részében
ezek a godrok Osszekottetésben voltak a talajvizzel, igy azt allanddan szennyezték. A talajviz
koncentrécidja az egyes szennyez6 anyagok tekintetében tobbé-kevésbé allandd volt. A talajvizek lassu
aramldssal (hosszi tartézkodasi id6vel) a felszini vizfolyasba jutottak és dllands koncentrdcidju diffiiz
szennyezo forrast jelentettek az 6sszes szennyezd anyag tekintetében. A talajban a hormon- és
mososzermaradvanyok a hosszii tartézkodasi idd miatt nagyobb eséllyel bomlottak el. A tisztiték
megepiieésével ez a folyamat varhatdan a kdvetkezék szerint valtozik meg: A szennyviz a tisztitdba keriil,
ott néhdny komponens (pl: foszfor, nitrogén, KOI) vonatkozasiban nagy hatasfoki tisztitison megy
keresztiil, majd igen gyorsan bevezetésre keriil a legkézelebbi élévizbe. Fontos megjegyezni, hogy
hormonszarmazékok és vegyszermaradvinyok tekintetében jelenleg egyik tisztitd sem tisztit. A
szennyviztisztitok az éppen aktudlis lakossagi igények szerint ingadozd vizhozammal miitkédnek.

Lathato tehat, hogy az dllands koncentrdacidjii  diffiiz  szennyezés helyébe az ingadozo
koncentrdcidjii pontszerii szennyezés keriil. Egy adott pillanatban (pl: amikor a lakossag nagy része otthon
tartozkedik) ennek kedvezétlen hatédsat novelheti a befogadd vizfolyas alacsony vizhozama. Kérdésként
mertil fel, hogy a vizek jelenlegi él6vildga tud-e alkalmazkodni ehhez a véltozdshoz. Az erre vonatkozo
kutatasok jelenleg folynak, igy ismeretanyagunk kevés. Nemzetkdzi tapasztalatok voltak mar arra, hogy
er0sen szennyezett vizfolydsban egyes fajok ivarardnyit befolyasolta a jelenség. Nem tartanank
szerencsésnek, ha egy, az el6bbiekben leirtak szempontjabol rossz gyakorlat alapjan folytatédna hazénk
szennyvizkezelési programja. A problémaval kapcsolatban a National Geographic 2009. évi marciusi
szama k6zdl néhany alapinformaciot. :



A szennyviztisztitok probléméjihoz tartozik, hogy hidba van j6 Skoldgiai allapotban a vizfolyds, ha a
potencialis veszély mériéke nagy. A szennyviztisztitokban idénként hibas mitkddés miatt havéria esetek
fordulnak eld. Ilyenkor akar 1 ¢ra alatt mértéktelen pusztulast okozhat a befogadd élGvilagaban. Ezért
elégtelennek tartjuk a befogaddkra az egyéni hatarértékek meghatarozasat, tovabbi kiegészitd intézkedések
sziikségesek.

A fentiekre tekintettel javasoljuk azokat a megoldasokat elényben részesiteni, amely a tisztitott
szennyvizet a talajba, nadas vagy nyarfas sziirémez6re szikkasztjak el. Ennek legkivalobb példdja lehet az
egyedi, egy hdztartds szennyvizét kezeld tiszitomiivek elhelyezése az emésztd goder elé. fgy tisztitott
szennyviz fog ugyanabba az emészt6godorbe gyiilni, amibe ezeldtt a tisztitatlan szennyviz gytilt. Ebben az
esetben sem 100%-os a biztonsdg, viszont egyértelmilen kijelenthets, hogy a jelenlegi helyzeten javit,
ellentétben a nagy szennyviztelepek kialakitasdval, és azok szennyvizének &8 befogaddba torténd
vezetésével. Megjegyezziik, hogy kérhazak, illetve egyéb egészségiigyi kézintézmeények esetén fokozott
oOvatossdgra van sziikség, mivel itt a gyogyszermaradvanyok eléfordulasa lényegesen nagyobb.

A fentiek alapjén jogszabdly modositést tartunk sziikségesnek, amely kikéti, hogy szennyviztisztitok ne
mikodhessenek olyan sziirck nélkiil (membrdn vagy aktiv szén), amelyek a vegyszer €s
hormonmaradvényokat is kisztirik, illetve minden szennyviztisztité mellé akkora puffertdrozo létesitését
irja el8, amely havaria esetén — a hiba kijavitasinak id6tartama alatt — képes a szennyvizet ideiglenesen
befogadni €s tarolni. Ezt az intézkedési tervek kozott szerepeltetni sziikséges.

A Biikkds-patakon rendszeres szennyezés tapasztalhaté a szentendrei szakaszon. Vélhetd, hogy a patak
kozelében taldlhaté ingatlanokhoz tartozd medence vizének idészakos leeresztésérdl van szo. Emnek

kivizsgélasa és megsziintetése jelenjen meg az intézkedési tervek kozott.

Csapadékvizelvezetés -

A belteriileti csapadékviz elvezetés sordn gyakori, hogy a természetes allapotu befogadé medre nem elég
nagy ahhoz, hogy a vizgytijtore esett csapadékot egy hullamban révid idé alatt vezesse le. Ez a természetes
allapotu vizfolyas rendezésének igényét veti fel, ami a legtébb esetben lehetetlenné teszi a jo dkoldgiai
allapot fenntartdsat. Javasoljuk, hogy csapadékviz elvezetd rendszert ne lehessen épiteni olyan tarozok
kialakitasa nélkiil, amelyek a csapadékviz lerohanasat késleltetik.

Tarozdkbol szdrmazd szennvezések

A halastavak folyokba torténd vizleeresztése kiilontsen dombvidéki felsdbb és hegyvideki szakaszokon
okoz problémdt, mivel ezeken a helyeken természetes koriilmények kozott a vizfolyasok tisztabb viziiek,
igy elovilaguk is ehhez szokott. A jo ckoldgiai allapot eléréséhez mindenképpen sziitkséges a probléma
kezelése. Nagy probléménak tekintjiik a magyar horgaszok ,pontycentrikus” allaspontjat, aminek
kovetkeztében hegyvidéki viztarozokban is térekednek a nagy mennyiségii ponty kihelyezésére.

Hidrgmorfolégiai kérdések -

A tervnek egyik legszembetiinobb ellentmondésossaga, hogy a vizfolyasokra tervezett intézkedések kozoit
gyakran jelenik meg a ,szennyezett iiledék egyszeri eltavolitdsa”, a mi vizmin0ségi kotrast jelent.
Javasoljuk ennek torlését, mivel a kotréds a kisvizfolyasok koldgiai llapotat 4ltaldban rontja. Allévizeken
ugyanakkor elképzelhetd, hogy erre sziikség lehet. A rendszeres karbantartas sem feltétleniil az okoldgiai
dllapot javulasat idézi el6, annak fenntartdsdban része lehet valamiféle karbantartasi feladatnak, azonban
jelezni kell, hogy specidlis feladatokrdl van sz6. A terv jelenlegi formajaban gyakran sejteti, hogy a



rendszeres, vizmérndki szempontbdl (arvizvédekezés...stb.) sziikséges intézkedéseket a VK] terhére, illetve
annak szellemiségében sziikséges megvalésitani, amivel alapjaiban nem értiink egyet.

Ehhez a témakérhoz kapesolodik a kovetkezd felvetds is. Ismeriink olyan vizfolyasokat, amelyeken a part
menti ingatlanok tulajdonosai komolyabb teriiletet foglaltak el a nagyvizi meder rovasira. Ennek
legkivalobb példdja talan Szokolyén taldlhats. Ebben az esetben a JO okologiai éllapot eléréséhez
sziikséges intézkedések kozott szikségesnek tartjuk megjeleniteni a patak medrének kataszteri térképek
alapjén torténd feliilvizsgalatat, sziikség esetén helyreallitasat.

A Benta-patakon végzendd beruhdzésok ismereteink szerint nem a jo 6koldgiai allapot elérését célozzak,
hanem az esetleges arvizi konfliktus kezel@sét.

Az Apatkuti-patakon a védett teriileten talalhatd tarozo esetén az elbontdst, vagy a megkertiild csatorna
létesitését tartanank célszertinek.

A tervben szerepel a Nagyvasfazék-patakon végzends mederrekonstrukcid, amely véleményiink szerint
nem indokolt, mivel a patak jelenleg is természetes allapotban talalhato.

Kisvizfolydsokon javasolhatd intézkedés ugyanakkor a potencidlis szennyezéforrasok felmérése, mivel
ezekrdl nines informacié az adatbazisban, azonban a Jj6 dkolégiai allapot eléréséhez/fenntartisihoz ey
elengedhetetlen informaécio.

Javasoljuk tovabba a kisvizfolyasokon a Dundhoz hasonléan a vizjarta teriilet konkrét lehatdroldsat.
Jogszabaly mdédositast tartunk sziikségesnek, ugy, hogy az kateg6rikusan kimondja: A vizjdrta teriileten
semmilyen jellegii épitkezés, feltoltés, terepszint-emelés nem engedélyezheté. A teriilethasznalati
modok koziil kizarélag a mezogazdasagi és az erdészeti hasznositds engedélyezhetd, azonban épiilet
létesitése, illetve a terepszint emelése ebben az esetben is tiltott, :

Hatarozottan ellenezziik, hogy a hajézéds problémakorét a terv Jelenlegi, qunéjéban Jelenitse meg (43. old.).
A j6 6koldgiai allapot szempontjabél irrelevéns, hogy a hajézds szamdra a gazlok problémat jelentenek. A
Jj6 6kolégiai allapot fenntartasahoz sziikséges a gazlok, sziikiiletek jelenléte (tobb védett, fokozottan védett
faj kotédik ezekhez az él6helyekhez). Az 6sszeallitott anyagban azt olvassuk, hogy a gdzlok rendezése
6kologiai szempontbél fontos, mivel a gazlon felakadt hajok szennyezést prodikdlnak. A szennyezés
valéban okozhat pusztulast, de a teriiletrél idével elttinik, a fajok visszatelepedése nem korlatozott, a Duna
Osszefliggd egysége erre lehet6séget biztosit. A rendezett gazlon viszont véglegesen eltliinnek az ¢él6helyek,
ami nagysagrendekkel nagyobb problémét okoz. Erre hivatkozva a terv megallapitasat valotlannak itéljiik.
Adott esetben a hajézés fejlesztése gy emlithetd mint esetleges veszélyeztetd tényezd a jo Skoldgiai
allapot elérésének szempontjabol. !

A tervben arra kell felhivni a figyelmet, hogy a gazidk tervezett kotrdsa varhatéan komoly
konfliktushelyzetet teremt a j6 okoldgiai allapot fenntartdsaval, illetve a NATURA 2000-es fajok
megoOrzésének realitasaval. A tervben meg kell emliteni, hogy a gézlék kotrdsa kizarolag koriiltekintd,
alapos hatdsvizsgélat utan, illetve annak eredményének fiiggvényében valdsulhat meg.

Védett teriiletek

A védett teriiletekkel kapcsolatos fejezet sem terjedelmében sem pedig tartalmaban nem tekinthetd
elégségesnek. A jo dkoldgiai allapot elérése védett teriileteken kiemelt jelent6séggel rendelkezik, mivel a
jogszabalyi hattér ezeken a helyeken biztositja ennek kockizatmentes fenntarthatésagat, illetve a védett
teriiletre esd vizfolyds szakasz j6 okologiai dllapota j6 hatassal lehet a t&bbi szakasz Okoldgiai allapotara,



illetve azok kockdzatossagat csokkenti. A VGT-tdl éltalanossagban is elvarhato lenne, hogy prioritasokat
hatarozzon meg. Ez sajnalatos médon egyébként sem jellemzé a tervre. A védett teriiletek targyaldsanal ez
kiilénosen szembetiing. Altaldnossagban elmondhat6, hogy a tervezés késébbi fazisdban a prioritasok
meghatarozasara sziikség lesz.

Budapest, 2009. junius 27.
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