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VÍZFOLYÁS VÍZTESTEK JELLEMZÉSE 
 
 
1. ÁLTALÁNOS JELLEMZ ŐK 
 
1.1. A víztest neve: Attala-Csomai-határárok 
1.2. A víztest VOR kódja: AEP286 
1.3. A víztestet alkotó vízfolyás (ok) neve: Attala-Csomai-határárok, Inámi-mellékág 
1.4. A víztest VKI szerinti típusa, a típus leírás (kód és szöveges definíció): 8 dombvidéki – 

meszes – közepes-finom – kicsi vízgyűjtő 
1.5. A vizsgált víztest határai [fkm]: 0 – 4+924 
1.6. A víztest befogadója (víztest név, fkm): Kapos alsó, 70+323 
1.7. Alegység kódja, neve: 1-12 Kapos 
1.8. Részvízgyűjtő kódja, neve: 1 Duna 
1.9. Közvetlenül a víztesthez tartozó vízgyűjtő kiterjedése [km2]: 42,733281 
1.10. A víztest zárószelvénye fölötti teljes vízgyűjtő kiterjedése [km2]: 42,733281 
1.11. Közvetlenül a víztesthez tartozó vízgyűjtő rövid, szöveges jellemzése [vízhálózat kialakulása, 

vízgyűjtő terület morfológiája (alak, domborzati viszonyok, jelleg: dombvidéki vagy 
síkvidéki), lefolyási viszonyok, vízjárás, fontosabb vízrendezési és folyószabályozási 
beavatkozások, árvízvédelmi fejlesztések, stb.] (kb. 2000 karakter): 
A vízgyűjtőt a Somogyi-dombságra jellemző észak-déli dombvonulatok alkotják. A terület 
csupán 5-6 %-a erdő, a többi, a belterületi szakaszokat kivéve szántóterület. 
A környező terep magassága a forrásvidékénél 160,0 mBf, a torkolatnál 115,0 mBf.  
A folyásirányra merőlegesen a vízfolyás teljes szakaszán a meredek domboldalak 3-5 % 
esésűek. Emiatt a rossz időben érkező hirtelen csapadék nagy elragadó erővel rendelkezik, és 
a nem kellően lezárt mezőgazdasági területről jelentős bemosódást okoz. 
A vízfolyás vízjárását a dombok közti völgyekből összegyülekező vizek határozzák meg. A 
meredek domboldalak, és a kis lefolyási tényezőjű erdős területek hiánya miatt a vízgyűjtő 
talajának vízmegtartó képessége csekély, az agyagos talajban a beszivárgás lassú. Így a patak 
felszín alatti vízutánpótlása nyár közepére rendszerint minimálissá válik, hosszú száraz 
nyarakon meg is szűnik, a patak a felső szakaszon kiszárad. Itt vízutánpótlást jelentős részben 
csak a nyári záporok során gyorsan lefolyó vizek jelentenek. 
A területen különös jelentősége van a Göllei-patakon és a Göllei-patak valamint az Inámi 
mellékág összefolyásánál lévő két tónak. Szerepüket tekintve árvízvédelmi szempontból 
jelentős záportározó, és ezzel árhullámcsökkentő hatásukat kell említeni, amellyel a felülről 
érkező hordalék megfogását is elérik. Másrészt környezeti szempontból a nyári időszakban 
kiemelten jelentős a tavakból a fenék- és oldalszivárgással valamint a zsilipdeszkák közt 
elfolyó vízzel az alsó szakasz minimális vízpótlása, amely elegendő az alacsonyabbrendű 
vizes élőhely fenntartásához. A nagyrészt szabályos trapéz alakú meder korábbi kotrási 
munkálatokra utal, amelynek dokumentációját felkutatni nem sikerült. Közvetlenül a torkolat 
előtt a Kapos MÁSz szintjéig történő töltésmagasítás van, ez 0-0,50 m magas 

1.12. Érintett települések felsorolása: Attala, Csoma, Gölle, Kazsok, Somogyszil, Szabadi 
1.13. Érintett felszín alatti víztestek (név, kódszám): Kapos-vízgyűjtő sp.1.6.1, Kapos-vízgyűjtő 

p.1.6.1, Délnyugat-Dunántúl pt.3.1, Közép-dunántúli termálkarszt kt.1.7, Mecseki 
termálkarszt kt.1.8 

 
1.14. Térképi ábrázolás (max. A/4 oldal):  
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2. HIDROLÓGIAI JELLEMZ ŐK (becsült adat esetén „B”-vel jelölni) 
 
 
2.1. Vízszintingadozás (LKV és LNV cm-ben, a szelvényszám megjelölésével): 
2.1.1.                                B 0-100  0km 
2.2. Vízhozam (LKQ, KÖQ és LNQ m3/s-ban, a szelvényszám megjelölésével):  
                               B 0; 0,040; 10  0km  
2.3. Mesterséges vízkormányzások esetén jellemző vízforgalom (leíró jelleggel, üzemállapotok 

lényege, jellemző vízszintek és vízhozamok, ha megadható): 
2.4. Vízsebesség LKQ és KÖQ idején [m/s]: 
2.5. Vízszíntesés [cm/km]: B 300 
2.6. Vízmélység KKV, KÖV és KNV esetén [cm]: B  KÖV-20 
2.7. Befogadó duzzasztó hatása leíró jelleggel (igen/nem, duzzasztás mértéke [cm], visszahatás 

hossza [km]): igen  
2.8. Vízjárás (állandó, mesterséges hatásra állandó, időszakos, mesterséges hatásra időszakos/ 

kiszáradási gyakoriság): állandó 
 
 
 
3. HIDROMORFOLÓGIAI JELLEMZ ŐK 
 
3.1. Mederviszonyok 
 
Meder jellemző méretei (eltérő szelvényalakú mederszakaszonként): 
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Meder alakja* 
Víztestet alkotó 
vízfolyás neve 

Szakasz 
[fkm–fkm] engedélyezett tényleges 

 
Meder 

anyaga** 

Kisvízi meder 
szélessége [m] 

Középvízi 
meder 

szélessége 
[m] 

Mederesés 
 [cm/km 

vagy 
m/km] 

  Trapéz Trapéz  1   
  Trapéz Trapéz  1   
  Trapéz Trapéz  2,5   
  Trapéz Trapéz  2,5   
  Trapéz Trapéz  2,5   
  Trapéz Trapéz  2,5   
* Mesterséges víztestek esetén: trapéz, csésze, összetett, egyéb. 
** Szikla (+kőzettípus), beton, terméskő, agyag, iszap, homok, kavics, földmeder  
 
3.1.1. Terep lejtési viszonyai (‰)*** :  
3.1.2. Meder folytonossága (igen/nem): 
3.1.3. Magaspart [fkm–fkm], jobb/balpart: Magaspart nincs 
3.1.4. Hordalék (lebegtetett, görgetett) szemcsemérete, hozama: Nincs adat 
2.1.1. Üledék vastagsága [cm]: Göllénél a vízfolyás felső szakaszán a dombvidéki jelleg és a jól 

eltalált keresztszelvény jól beállt szakaszt eredményezett, sem berágódás, sem 
feliszapolódás nem jelentős. Viszonylag egyszerűen természetközeli állapotba hozható. 
A Szentivánpuszta – Csoma közti közúti híd térségében a kisvízi folyásszélesség túl nagy, 
emiatt jelentős hordalék lerakódás tapasztalható. 
A Csoma 61-es úti híd környezete jól fenntartott trapéz, a meder beállt. Természetközeli 
állapotba hozására elegendő hely van, bár ezt itt osztott szelvénnyel lenne célszerű 
megoldani. A hordalék lerakódás itt csekély. 

2.1.2. Mederfeltöltődés (igen/nem, mértéke [cm/év]):  
3.1.5. Medersüllyedés (igen/nem, mértéke [cm/év]): 
3.1.6. Meder kanyargóssága (a tényleges hossz / végpontok között távolság): 
3.1.7. Meder benőttsége (hínár, sás-nád, fű, cserje, fa):  
 
***  Hegy- és dombvidéki vízfolyások esetén (domborzati térkép alapján határozható meg). 
 
3.2. Hullámtér, parti sáv jellemzése 
 
2.1.3. Hullámtér szélessége [m] táblázatosan (fkm–fkm, jobb part/ bal part): A parti sáv 

szélessége a 0,50 m-től a 4.0 m-ig terjed. 
2.1.4. Használat jellege (parti sáv van-e, a vízfolyás medrével együtt tartják fenn, mezőgazdasági 

hasznosítás): A parti sávban helyenként betelepült fűz és nyár foltok figyelhetők meg, 
jellemzően fenntartatlan, megközelíthetetlen elvadult cserjés állapotban. Helyenként a parti 
sáv eltűnik a parti birtokosok elbirtoklása következtében, és ott mezőgazdálkodás folyik. 

3.2.1. Parti sávot jellemző növényzet típusa (zonáció hosszaránya %-ban): A parti sáv 15-20%-n 
fűz-nyár társulás, 20-25%-n csak cserjés növénytársulás figyelhető meg. 

3.2.2. Fenntartás gyakorisága (kaszálás, növényirtás): A parti sáv jellemzően fenntartatlan, 
nehezen megközelíthető, elvadult állapotú. 

 
 
4. AZ EMBERI TEVÉKENYSÉG HATÁSAI 
 
4.1. Vízhasználatok, vízforgalom (2006. évre vonatkozóan) 
 
4.1.1. Vízkivétel, vízátvezetés: 
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víztestet 
alkotó 

vízfolyás 
neve 

Vízkivétel
/vízátvezet

és helye 
EOVy EOVx 

Engedélyes 
megnevezése 

Vízkivét
el/vízátv
ezetés 
célja 

időszakos
ság 

engedél
yezett 

vízsugár 
[l/s] 

engedélye
zett 

vízmennyi
ség 

[m3/év] 

Tényleges 
vízmennyisé

g 
[m3/év] 

vízikönyvi 
szám 

Attala-
Csomai-
határárok 

5050 

572200 11925
0 

Attalai 
Haltermelő és Ért. 

KFT. 

SZENTI
VÁNI 

HALAS
TAVAK  

n 

9,05 274000 

72000 
S. 

XXXIV/21 

Attala-
Csomai-
határárok 

560 

574260 11457
0 Orbán Ottó 

Csomai 
halastó 

i 

 53600 

 
S. 

XXXIV/26  

 
vízkivétel helye: szelvényszám megadása  vízkivétel/vízátvezetés célja: időszakosság  
[fkm] és - ivóvíz - I = igen 

- bp = bal part - természetvédelem - N = nem 
- jp = jobb part megjelölése - öntözés  

 - ipar  
 - halastó/horgásztó  
 - energiacélú  
 - vízátvezetés  
 - rekreáció  
 
4.1.2. Vízbevezetés  

 

víztestet 
alkotó 

vízfolyás 
neve 

vízbeve
zetés 
helye 

EOVy EOVx 

Engedélye
s 

megnevezé
se 

bevezetett 
víz jellege 

időszakoss
ág 

Eng. 
vízme
nnyisé

g 
[m3/év

] 

Tényleges 
vízmennyis

ég 
[m3/év] 

vízikönyvi 
szám 

          
          

 
 
vízbevezetés helye: szelvényszám megadása (fkm) és  bevezetett víz jellege: 

- bp = bal part - bv = belvíz 
- jp = jobb part   megjelölés - tisztított/ tisztítatlan:  

-          k szv = kommunális szennyvíz  
-          i szv  = ipari szennyvíz  

 - hv = használt víz  /halastó, rizsföld, strandfürdő, 
ipari használtvíz/ 

időszakosság  
- I= igen 
- N=nem 
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4.2. Hidromorfológiai beavatkozások 
 
4.2.1. Tározók 
 

Tározó neve 

Víztestet 
alkotó 

vízfolyás 
neve 

Elzárás 
helye 
[fkm] 

Típusa 
(völgyzárógátas, 

medertározó, 
oldaltározó) 

Felület 
[ha] 

üzemi, 
árvízi 

Térfogat 
[m3] 

üzemi, 
árvízi 

Tározás 
célja* 

Duzzasztás 
nagysága 
[cm]** 

Feltöltés, 
vízpótlás 
módja 

SZENTIVÁNI 
HALASTAVAK  

Attala-
Csomai-
határárok 

 medertározó 18 202000 halászat   

Csomai halastó 
Attala-

Csomai-
határárok 

  4,8 34400 halászat   

         

* Tározás célja: árhullámcsúcs csökkentés; belvíztározás, ivóvíz ellátás, öntözés, halászat, horgászat, vízerőmű; 
rekreáció; természetvédelem, nádgazdálkodás 
** Felvíz és alvíz közötti vízszintkülönbség. 
 
 
4.2.2. Keresztező műtárgyak 
 

Vízfolyás Helye [fkm] EOVy EOVx Típusa* Célja 
Átjárhatóság 
(igen/nem) 

Duzzasztás 
nagysága 
[cm]** 

        

        

        

* Típusa: duzzasztó, fenéklépcső, fenékküszöb, surrantó, bukó, áteresz, zsilip. 
** Felvíz és alvíz közötti vízszintkülönbség. 
 
 
4.2.3. Mederrendezés 
 

Vízfolyás 
Helye  

[fkm–fkm] 
Célja* 

Ideje 
[év] 

Gyakorisága Jellege** 

Attala-csomai-
határárok 

2+140-10+400 
Vízlevezető-

képesség 
növelése 

  
Kotrással, mesterségesen 

kialakított 
mederszelvényekkel 

      

      

* Parterózióval szembeni védelem, árvízi kapacitás növelése, vízlevezető-képesség növelése, hajózás/ kikötő, sétány; 
közlekedés, egyéb. 
** Keresztirányú művekkel, kotrással, burkolatokkal, mesterségesen kialakított mederszelvénnyel, növényzet irtása. 
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4.2.4. Partvédelem 
 

Vízfolyás 
Hely 

(fkm–fkm) 
Célja* Ideje Anyaga** 

     

     

     

* Parterózióval szembeni védelem, árvízi kapacitás növelése, hajózás / kikötő, sétány, közlekedés, egyéb 
** K ő, földmű növénytakaróval, egyéb. 

 
 
4.2.5. Töltések, depóniák 
 

Vízfolyás 
Hely 

(fkm–fkm,  
jp/ bp) 

Elhelyezkedése 
(partéltől való 
távolság [m]) 

Magassága 
[m] 

 
0+000 – a 

vasúti hídig 
 2 

    

    

 
4.2.6. Mederszabályozás 
 

Vízfolyás 
Hely 

(fkm–fkm) 
 

Célja* Jellege** 

    

    

    

* Vízkárelhárítási célú, területnyerés, belterületi rendezés, hajózás biztosítása. 
** Kanyarátvágások, új meder hosszabb szakaszon, középvízi szabályozás, nagyvízi szabályozás. 

 
4.2.7. Mederkotrás 
 

Vízfolyás 
Hely 

(fkm–fkm) 
 

Célja Gyakoriság 
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4.2.8. Összefoglaló értékelés 
 
Megállapított hidromorfológiai kockázatosság: 
 
 
4.3. Pontszerű szennyezőforrások számbavétele 
 

Terhelés (kg/év) A víztestet alkotó 
vízfolyás neve 

Forrás 
helye 
(fkm) 

EOVy EOVx 
Mennyiség 

(m³/d) 
Jel-
leg 

Tisz-
títás 

KOI ps BOI5 öN öP 

           

           

           

 
jelleg:   K = kommunális (lehet ipari hányad is) 
  I = ipari 
  M= mezőgazdasági 
 
tisztítás:  Tn = tisztítatlan 

M = csak mechanikailag tisztított 
  B = biológiailag is tisztított 
  H = harmadlagosan is tisztított (tápanyag-eltávolítás) 
 
4.4. Diffúz szennyezőforrások számbavétele, a területhasználat bemutatása 
 
Diffúz szennyező hatások (pl. mezőgazdasági területek, állattartásból eredő nem pontszerű 
szennyezések, belterületi csapadékvizek):  
 

Terhelés a vízfolyás-víztest közvetlen 
vízgyűjt őjéről 

(kg/év) 
A víztestet alkotó 

vízfolyás neve 
Forrás helye 
(fkm–fkm) 

Földhasználat jellege 

BOI5 öN öP 

      

      

      

 
Az alábbi táblázat tartalmazza a fajlagos terheléseket a földhasználat jellegének függvényében: 
 

Fajlagos terhelés (kg/ha/év) Földhasználat jellege 
BOI 5 öN öP 

szántó 2,51 0,1-178 (10-20) 0,04-4,2 (0,2-1,4) 
erdő 1,8-17 1,4-33 (8-10) 0,02-1,0 
lakott terület 3-507 6-10 1,1-5,6 
legelő - 1,1-5,3 0,3-0,5 
kapások - 0,7-53 0,7-8,2 (2-5) 
szőlő, gyümölcsös 4-130 0,1-260 0,8-20 (2-11) 

forrás: Jolánkai Géza és Bíró István: A vízminőségvédelem alapjai, ELTE 1999. 



8 

4.5. Egyéb emberi hatások számbavétele 
 
4.5.1. Mederbeli vízhasználatok, hasznosítás (hajózás; fürdővíz; vízisport; halászati-horgászati 
célú hasznosítás, nádgazdálkodás, bányászat)  
 

A víztestet alkotó 
vízfolyás neve 

Hely  
[fkm–fkm] 

EOV (x,y) kezdő EOV (x,y) vég Hasznosítás 

    
nincs horgászati 

hasznosítás 
 
 
4.5.2. Üzemi vízminőségi kárelhárítási tervek számbavétele 
 

A víztestet alkotó 
vízfolyás neve 

Potenciális forrás 
helye (jp/bp fkm) 

EOVy EOVx 
Üzem 

megnevezése 
Iparági 

besorolás 

      

      

      

 
 
5. REFERENCIAVISZONYOK BEMUTATÁSA 
 
Az adott típushoz illeszkedő referenciahelyek (az elfogadott referenciapontok listája alapján, 
vízminőségi szempontból összehasonlítási alapként kezelhető mintavételi helyek) 
 
 
6. VÍZMIN ŐSÉG – fizikai, kémiai adatok alapján 
 
6.1 Vízminőség a mérési eredmények alapján 
 
6.1.1. A prioritáslista éves átlagra vonatkozó EQS értékeket túllépő komponenseinek listája: 
 
6.1.2. Biológiai értékelést támogató kémiai jellemzők átlagkoncentrációi 
 
pH: 8,05 
Oldott oxigén (mg/L):8,95 
Összes só (mg/L): 501,86 
Víztípus besorolása anion-kation összetétel alapján:  
Oxigénfogyasztás (KOId) felrázott (mg/L):15,0 
Oxigénfogyasztás (KOIps) felrázott (mg/L):7,05 
Biokémiai oxigénigény (BOI5) (mg/L):2,25 
Ammónium ion (mg/L):0,07 
Nitrit ion (mg/L):0,06 
Nitrát ion (mg/L):19,0 
Összes nitrogén (mg/L):5,165 
Ortofoszfát ion (mg/L):0,32 
Összes foszfor (mg/L):0,175 
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6.2 Összefoglaló értékelés 
 
A minősítések (elsősorban az új VKI referenciaértékek alapján történő minősítések) alapján 
megállapított kockázatosság tápanyagokra, szervesanyag-terhelésre, veszélyesanyag-terhelésekre: 
 
 
7. VÍZMIN ŐSÉG – élőlénycsoportok alapján 
 
Makrozoobenton 
 
Minősítés, rövid szakvélemény:2006: III.A, II.B. Kevésbé szennyezett, jó minőségű. ASPT átlag: 
3,81. EQR Qbap alapján: a 17-es típus karakterfajaival számolva 0,15-rossz, 0,32- gyenge. 
Hivatalos típus: 8-as, a makrozoobenton közösség alapján különösen nyáron kedvezőbb minősítés 
jött ki a 17-es típus karakterfajaival számolva, amikor 8-as karakterfajt nem találtunk. Toleráns 
fajok alkotják a makrogerinctelen közösséget. Közepes állapotú. 
 
Fitoplankton 
 
Minősítés, rövid szakvélemény: EQR= 0,73 rossz, A zöldalgák nagyobb mértékű jelenléte halastavi 
hatást jelez. 
 
Fitobentosz 
 
Minősítés, rövid szakvélemény: IPS= 14,3 jó, a víz β-mezoszaprób, megfelelő minőségű. 
 
Makrofita 
 
A teljes vízfolyás hosszában hiányzik a fás sáv a mederből, árnyékoltság nincs. A vízfelület 
növényfedettsége 90%, mert az ágas békabuzogány, a nád és a vízi harmatkása szinte teljesen 
benövik a medret. A védősávot ültetett hibrid nyárfák (jobb parton a torkolattól 2 km hosszan) és 
égeres (az 5-ik fkm-nél) alkotják. A Szentivánpuszta környékén egy rövid, kb. 700 m-es szakaszon 
üde cserjésekből és magassásosokból álló sáv kíséri a vízfolyást. A mezőgazdasági területek a 
vízfolyás menti területek kb. 50 %-át teszi ki, a partélig húzódva. A természetes növényzetet 
veszélyeztetik a magas aranyvessző, gyalogakác, akác, süntök és a hidak környékén japán keserűfű. 
 
Minősítés: gyenge. 
 
Halfaunisztikai vizsgálat 
 
Minősítés, rövid szakvélemény: 
 
Mikrobiológiai jellemz ők 
 
Antropogén hatást jelző mikroorganizmusok (Coliformok, Enterococcusok, Salmonella) tartós 
jelenléte: 
 
 


